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Recusacion Con Causa Art 17 Del Cpcen

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 24 de octubrede 2019. Y Vistos:
1. Vienen estos autos para decidir en torno al pedido de recusacién con causa interpuesta en los términos del art. 17 del CPr.
Arguyd la parte recusante que habia denunciado al Magistrado ante el Consegjo de la Magistraturay, también, efectuado una
denuncia ante la Camara Nacional en lo Criminal y Correccional por la posible comision de los delitos de abuso de autoridad y
prevaricato. 2. A fs. 10/11 obrainforme del Sr. Juez de grado realizado de acuerdo al CPr. 26 en € que rechazé encontrarse
incurso en las causales de recusacion previstas por € art. 17. 3. Comparte esta Sala el parecer desarrollado por €l Ministerio
Publico Fiscal en el dictamen que antecede y en concordancia con sus fundamentos cuadra decidir en el sentido de la solucién en é
propiciada. Destacase como norte y guiainterpretativa en lamateria traida a estudio que aunque lafinalidad de larecusacion es
asegurar lagarantiade imparcialidad, inherente a gercicio de lafuncion judicial, el apartamiento de un magistrado del
conocimiento de una causa de su competencia debe ser apreciado con caréacter restrictivo, evitando que el uso de este medio vulnere
los altos fines que persigue. En esta orientacion, la Corte Nacional ha expresado que no debe convertirse en un medio espurio
para apartar alos jueces del conocimiento de la causa que por lanormalegal le hasido atribuido (CSIN, 30/4/1996, LL 1998-a-711,
N° 813, cit. por Fenocchietto, Carlos E., Codigo Procesal de laNacién Comentado, ed. Astrea, Bs. As. 2000, p.76).  Sefidese, por
lo demés, que lano individualizacion de alguna de las causales enumeradas en el art. 17 del Cadigo Procesal obsta ala procedencia
de larecusacion con causaesgrimida.  Sin perjuicio de ello, se advierte de lalectura de la presentacion de fs. 1/8 que el planteo
recusatorio encontraria su razéon de ser en la alegada parcialidad y arbitrariedad en las decisiones que alli seindicaron. A partir
de ali, debe recordarse que el eventual desacierto de las decisionesjudiciales, el pronunciamiento que se considerainjusto, o la
circunstancia de existir resoluciones desfavorables para el recusante, aunque se las califique de arbitrarias, no constituyen por si
motivo valido de recusacion (cfr. esta SalaF, 7/10/2010, "General Plastics SA c¢/Guerrini Fabio Méximo s/pedido de quiebra s/incid.
de recusacién con causa promovido por General Plastics SA)". El remedio frente alas hipbtesis de existencia de irregul aridades,
defectos, vicios o desaciertos en el tramite 0 en las decisiones judiciales, debe buscarse en |os recursos previstos en laley procesal y
no en larecusacion con causa (CNCom. Sala B, 26/2/1991, "Cia. Azucarera del Norte S.A. s/quiebra s/inc. de recusacion con causa’;
SalaC, 25.2.93, "Ordas, Juan S/quiebra g/inc. recusacion con causa'; esta Sala F, 6.120.20121, "Farace Miguel Angel y otros
c/Espacios Exclusivos SA 'y otros Sordinario ¢/ incidente de recusacién con causa'). Finalmente, €l inciso 3° del art. 17 CPr.
requiere la existenciade un "pleito pendiente” entre el recusantey el juez, promovido con anterioridad a que dalugar ala
recusacion, por lo que la denuncia penal formulada no encuadra en tal prevision normativa. En torno ala denuncia que se habria
efectuado ante el Consgjo de la Magistratura (inc. 6°) ya se hatomado postura en el sentido que, juntamente con su articulacion,
debe acreditarse que se le ha dado curso; todo lo cual aqui no ha sucedido y sirve para desmerecer formamente la argucion (esta
SadlaF, 4/5/10 inre: "Cela Fernando Javier s/ped. de quiebrapor Galarzall. L. slincid. de recusacion con causa'; id. CNCom. Sala A,
26/6/08 "Monguillot Graciela s/quiebra s/inc. de rec. con causa'; Sala B, 30/3/07, "Establecimiento Fideero Verbano SRL s/quiebra
s/incid. derec. con causa’, entre otros). Es claro que tales denuncias solo pueden poner en marchalos mecanismos
constitucional es respectivos, pero no afectan la actuacion del magistrado hasta que los organismos pertinentes se hayan expedido o
se los haya suspendido en el gjercicio de su funcion (Colombo-Kiper, Cédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion, T°. I, pag. 18
). 4. Por éelloy en concordancia con lo dictaminado por el Sr. Fiscal General, seresuelve:  Rechazar la recusacion con causa
intentada.  Notifiquese (Ley N° 26.685, Ac. CSIN N° 31/2011 art. 1° y N° 3/2015); y a Ministerio Pdblico Fiscal.  Cumplase
con la protocolizacion y publicacion de la presente decision (cfr. Ley N° 26.856, art. 1; Ac. CSIN N° 15/13, N° 24/13y N° 6/14).
Cumplido ello, remitase este cuadernillo a Juzgado del Fuero N° 16, Secretaria N° 31 -donde se encuentra radicado
provisoriamente €l juicio principal, vide notade fs. 13 vta.- afin de que el a quo tome nota de la presente resolucién y procedaala
remisién de los mismos a Juzgado en lo Comercial N° 14, Secretaria N° 27, parala continuacién de su tramite. El Dr. Rafael F.
Barreiro no interviene en la presente decision por encontrarse en uso de licencia (art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional).
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