Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jul 17 1:57:17 2026 / +0000 GMT

Renta Vitalicia Medidas Cautelares

JURISPRUDENCIA Sdlta, 10 dediciembre de 2019.  VISTOY
CONSIDERANDO: 1) Que vienen las presentes actuaciones a este Tribunal en virtud del recurso de apelacion deducido por la
actoraafs. 37/38y vta., en contrade laresolucién de fs. 32/36 por laque €l juez de lainstancia anterior no hizo lugar alas medidas
cautelares solicitadas por ella.  Pararesolver en tal sentido, €l magistrado de grado sostuvo que si bien las medidas no perseguian
idéntico objeto que el pretendido en el amparo, s eventualmente se hicieralugar alaintegracion de la pension hasta alcanzar €l
haber minimo quedaria también resuelta la cuestion vinculada al tope fijado por laresolucion 75/19, por lo que hacer lugar ala
cautelar anticiparia el resultado de la pretension de fondo en la sentencia que se dicte oportunamente.  Entendi6 que no se acreditod
el peligro en lademorani lairreparabilidad del perjuicio atento a que la cuestion se esta dirimiendo por via de amparo cuya nota
caracteristica eslaceleridad y que, alin cuando la verosimilitud del derecho estuviera dada por que lareferida asignacion fue
otorgada oportunamente y luego suspendida, era necesario constatar circunstancias fécticasy legales, |o que implicaba entrar en
conocimiento de cuestiones genas a proceso cautelar y que tenian que ver con el fondo del planteo delademanda.  Manifesto
que del escrito inicial surgian ciertas inconsistencias ya que una de las medidas cautel ares se dirigia contra Maxima AFJP, pero los
recibos acompariados refieren aHSBC New Y ork Life Seguros de Retiro, dando lugar ala falta de legitimacion respecto ala
rehabilitacion de la pension, alo que afiadio que de la consulta del Historiado de Liquidacion de la ANSeS surgiaque si se le estaba
abonando lapension.  Repard asimismo en las incongruencias entre | as fechas denunciadas como Ultimo mes de pago de los
beneficios reclamados, y agregd que habiendo transcurrido mas de 10 afios desde lafecha en que se le otorgd la tutela de sus nietos
(25-03-09) en laque su hijay madre de los menores tenia 17 afios, podria darse alguno de |os supuestos de terminacion de tutela
conforme el art. 135 del CCCN en virtud de la mayoria de edad adquirida con el transcurso del tiempo.  2) Que la actora se
agravi6 por considerar que su pedido fue rechazado sin fundamentos juridicos, ya que de la consulta del sistema de gestion de
ANSEeS, o de las constancias documental es agregadas en autos surgia patente la verosimilitud requerida por ley, sumado a que venia
percibiendo tal prestacion de lapropiademandada.  Respecto ala solicitud de rehabilitacion del pago de la asignacion familiar
sefial 6 que €l juez no tuvo en cuenta que el organismo previsional incurrié en unavia de hecho administrativa (art. 9 delaley
19.549), toda vez que -sin previa notificacién- interrumpié el pago por un cambio de normativa que deja fuera del universo a
beneficiaros que, como ella, perciben haberesincluso por debajo del minimo legal, resultando irrazonabley arbitrario.  Afirmo
gue su pretension cautelar no coincidiria con el fondo de la sentencia ya que su demanda contenia dos objetos distintos que aunque
estaban relacionados no resultaban idénticos.  Seguidamente se agravio de que el a quo considerara necesario constatar
circunstancias facticas y legales que implicarian entrar en cuestiones gjenas al proceso cautelar puesto que para otorgar este tipo de
medidas, y sobre todo en cuestiones alimentarias, bastaba con analizar el peligro en lademoray laverosimilitud del derecho.  Por
ultimo, en cuanto ala medida peticionada contra AFJP HSBC, manifest6 que oportunamente subsanarialainsuficiencia del poder
observada por el magistrado de lainstancia anterior.  3) De las constancias de |a causa se observa que la actora es titular de una
renta vitalicia derivada del fallecimiento de su esposo a cargo de HSBC New Y ork Life Seguros de Retiro Argentina S.A. (en
adelante HSBC) por la que cobrd en el periodo 06-19 la suma de $ 2.499,75. Percibia ademas la asignacion familiar por hijo en
virtud de la tutela de sus nietos otorgada mediante resolucion judicial cuyo pago fue suspendido en el mesdejulio de2019.  Inici6
las presentes actuaciones contrala ANSeS a fin de que integre la diferencia para que su beneficio de pension alcance el haber
minimo garantizado por ley, més el pago retroactivo desde la obtencion del beneficio, actualizacion eintereses.  Asimismo,
solicité que se declare lainconstitucionalidad del tope minimo dispuesto por la resoluciones 75/2019, 81/2019 y dto. 186/2019 del
organismo previsional en virtud del cual sele dej6 de abonar la asignacion familiar. Conjuntamente peticioné dos medidas
cautelares, una contrala ANSeSy otra contra HSBC, dirigidas a obtener |a rehabilitacion de ambos beneficios cuyos pagos habrian
sido suspendidos desde el mes de julio de 2019, las cual es fueron denegadas mediante la resolucién cuestionada de fs. 32/36.  4)
Ahorabien, en primer término se advierte que si bien la recurrente manifiesta de manera genérica en su recurso que apelala
sentencia de fecha 30-10-19 por causarle un gravamen irreparable, a referirse ala medida precautoria intentada contra Maxima
AFJP o AFJP HSBC, no solo no expresa agravio alguno conducente arealizar una critica concretay razonada de lo resuelto por el a
quo, sino que se limitaa manifestar que ladeficiencia del poder sera oportunamente subsanada por su parte afin de que pasen las
actuaciones aresolver, no surgiendo de las constancias de autos o de la consulta efectuada al sistemalex100 que ello haya sido
cumplimentado, por o que este Tribunal deberalimitarse al tratamiento de los agravios referidos al rechazo de larehabilitacion de la
asignacion familiar por hijo.  5) Sentado ello, cabe sefialar que la medida intentada por la actora consiste en larehabilitacion de
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dicha prestacién que venia percibiendo atento a que la demandada suspendi6 su pago desde el mes dejulio del corriente afio en
virtud de la modificacion del tope minimo exigible para su otorgamiento a partir de la resolucion de ANSeS N° 75/19, segin lo
alegado en el escrito deinicio.  Que puestos a analizar los requisitos de procedencia de las medidas cautelares, se advierte que si
bien es cierto que en principio no proceden contra actos administrativos o legislativos, debido ala presuncion de validez que
ostentan, ello no es un principio absoluto, ya que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion entendid que la excepcidn esté dada por
supuestos en donde se impugna el acto sobre bases prima facie verosimiles (Fallos 250:154; 251:336; 307:1702; 315:956). Bagjo
tales pautas, |a medida requerida encuadra en o dispuesto en €l art. 14 de laley 26.854 en virtud de concurrir en el caso la
inobservancia clara e incontestable de un deber juridico, concreto y especifico, a cargo de lademandada, y lafuerte posibilidad de
gue el derecho del solicitante exista, en tanto el incumplimiento del deber normativo a cargo de la demandada ocasionara perjuicios
graves de imposible reparacion ulterior (punto 1°incs. a, by ¢), recaudos que resultan compatibles con los requisitos de
verosimilitud del derecho y peligro en lademora previstos en €l art. 230 del CPCCN, recordando que los mismos deben evaluarse en
forma armonica, de manera que a mayor verosimilitud del derecho no cabe ser tan exigente en la gravedad e inminenciadel dafioy,
viceversa, cuando existe el riesgo de un dafio irreparable, el rigor acercadel fumus bonisiuris se puede atemperar.  Tal como lo
sostuvo laSalal delaCamara Federal de la Seguridad Social en ?Linger Matilde c/ANSES s/Medidas Cautelares, sentencia del
08/11/2018, Aa fundabilidad de la pretension cautelar no depende de un examen profundo de la materia objeto de lalitis principal
sino de la mera probabilidad de la existencia de verosimilitud del derecho que se discute en el proceso 'y del perjuicio irreparable por
cuyo motivo no cabe considerar en este estadio lalegitimidad de |os actos administrativos sino sdlo y -primafacie- en lamedida en
que alteran el goce de prestaciones alimentarias, sin que ello impligque prejuzgamiento alguno sobre la cuestion de fondo?  En el
caso bajo andlisis, tal como lo sefialara el a quo, aunque esta medida no persigaidéntico objeto que el pretendido mediante la accién
de amparo, si existe una intima vinculacién entre ambos. Sin embargo, ello no quiere decir que no pueda tener acogida favorable
siempre que se cumplan los requisitos que hacen a su otorgamiento, |os cual es deben ser analizados con especia cuidado. Enese
orden de ideas, nuestro Maximo Tribunal ha sefialado que la medida innovativa constituye una decisién excepcional porque aterael
estado de hecho o derecho al tiempo de su dictado, configurando un anticipo de jurisdiccion favorable respecto del fallo final dela
causa, lo que justifica unamayor prudencia en la apreciacion de los recaudos que hacen a su admision? (Fallos: 326:1833; 331:466).
5.1) En autos, laverosimilitud del derecho surge en virtud de que la Sra. Romero ya venia percibiendo regularmente la asignacion
familiar por hijo hasta que la Administracion Nacional de Seguridad Social suspendié su pago como consecuencia de -conforme
expresala solicitante- la actualizacién de los topes minimos y maximos que fijalaley 24.714, lo que devino en laexclusiéon dela
actora, quien percibe una renta que se encuentra por debajo del haber minimo. A lo dicho se agrega que los pagos que venia
realizando la ANSeS desde 2009 por tal concepto significaron un reconocimiento por parte de la demandada no solo de que la
accionante reunialos requisitos para ser titular de la prestacion, sino también de que latutelalegal que ostenta sobre sus nietos se
encuentra ain vigente, por lo que las dudas del sentenciante respecto ala continuidad del instituto han de quedar despejadas.
Repérese que conforme surge de la consulta web del historiado de conceptos liquidados ala actora en virtud del ?Actade
Colaboracion n° 1? suscripta por ANSESy la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el organismo previsional abonaba ala Sra.
Romero un item mensual bajo el codigo 061-000 ?Asignacion Familiar por Hijo?, alo que debe agregarse que en caso de hacerse
lugar a su pretension de fondo y ordenar la integracion solicitada hasta garantizar €l haber minimo ya no resultaria al canzada por €l
tope minimo de laresolucion 75/19.  5.2) Enrelacion al recaudo del peligro en lademoray el perjuicio que le ocasionaala
accionante dejar de percibir la asignacion familiar por hijo, es dable destacar que aquél radica en la propia naturaleza alimentaria de
la prestaci 6n, maxime teniendo en cuenta la situacion de mayor vulnerabilidad en la que se encuentrala recurrente, quien percibe
una pensién cuyo haber no alcanza siquiera el minimo legal que le permita atender a sus necesidades bésicas y las de sus nietos, por
quienes debe velar como consecuencia de la tutela otorgada oportunamente, por [o que la perdida de tal prestacion repercutira-sin
lugar adudas- en forma negativa en la economiafamiliar, lo que no sera convalidado.  Ello, sin perjuicio de que la presente causa
tramite por via de amparo, pues a no contar con ingreso alguno -segun sus dichos- no se observa como podriala actora proveer ala
alimentacién, vivienday necesidades de salud basicas que deben ser afrontadas diariamente por 10 que no cabe prolongar su
situacion por més celeridad que contenga el presente tramite. Recuérdese que la suspension del beneficio data del mes de Julio, y
actualmente nos encontramos transitando el mes de diciembre.  Asimismo, en esta etapa preliminar, la concesién o no dela
medida precautoria debe mirar necesariamente |os valores en juego, no advirtiéndose que, con su otorgamiento, se afecte el interés
publico o se produzcan efectos juridicos o materiales irreversibles ala demandada toda vez que |o ordenado solo implica reanudar el
pago de una suma que ya venia abonando el organismo previsional, por lo que corresponde entonces hacer lugar a planteo de la
recurrente dirigido a cuestionar ladecision del juez de grado sobre el punto.  Por lo que, este Tribunal  RESUELVE:  |.-
HACER LUGAR 4l recurso de apelacion deducido por laactoraafs. 37/38 y vta. y, en consecuencia, CONCEDER la medida
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cautelar solicitada, ORDENANDO ala ANSeS que rehabilite el pago ala Sra. Romero de la Asignacion Familiar por Hijo que
percibia hasta el mensual 06-19 inclusive. Sincostas.  11.- REGISTRESE, notifiquese, publiquese en el ClJ (conforme Acordadas
CSIN n° 15y 24 del afio 2013) y oportunamente devuélvanse las actuaciones al Juzgado de origen asus efectos.  No firmael Dr.
Algjandro Augusto Castellanos por encontrarse en uso de licencia (art. 109 RIN). Firmado Guillermo Federico Elias
Marianalnés Catalano  Jueces de la Camara Federal de Apelacionesde Salta  MarielaSzwarc ~ Secretaria

076993E
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