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Responsabilidad Del Estado Requisitos Ruta Deteriorada Accidente De Transito
Servicio lrregular Causa Pomar Muerte De La Victima

JURISPRUDENCIA En laciudad de General San Martin, alos
14 dias del mes de agosto de 2020, |os sefiores Jueces de la Camara de Apelacién en |o Contencioso Administrativo con asiento en
San Martin, utilizando las herramientas tecnol 6gicas provistas por la SCBA parael trabajo remoto (conf. Anexo Resolucion 10/20
SCBA), realizan €l siguiente acuerdo ordinario, estableciendo el siguiente orden de votacién en virtud del sorteo efectuado: Ana
MariaBezzi y Jorge Augusto Saulquin, paradictar sentencia en la causa N° 2686/2011, caratulada ?Robert, Maria Cristinac /
Provincia de Buenos Airesy otros §/ Pretension Indemnizatoria? y su acumulada, causa N° 4758/2015, caratulada ?Ricabarra,
Franco ¢/ Fisco de la Provincia de Buenos Aires §/ Pretension Indemnizatoria?. = ANTECEDENTES 1. - Con fecha 08/10/2019
€l sefior juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo N° 1 de Mercedes dicté sentencia Gnica
resolviendo: ?1.- Hacer lugar ala pretension indemnizatoria deducida por Maria Cristina Robert y condenar -conforme ala
distribucién de responsabilidades fijadas en el considerando 3.9- ala Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires, a
pagarle lasumade ... con mas los intereses que deberan liquidarse de acuerdo a las pautas indicadas en el considerando 7.- 2 - Hacer
lugar ala pretension indemnizatoria deducida por Maria Cristina Robert y en su consecuencia condenar ala Provincia de Buenos
Aires, a pagarle lasumade . con més los intereses que deberan liquidarse conforme las pautas indicadas en €l considerando 7.- 3.-
Rechazar la pretension interpuesta por la actora Maria Cristina Robert contrala demandada Amalia Rava, imponiendo las costas por
tal parcelaalaactoraen su calidad de vencida conforme lo dispuesto por el art 51 inc.1 del C.P.C.A. (Ley 14.437).- 4.- Hacer lugar
ala pretensién indemnizatoria deducida por Franco Ricabarray condenar -conforme ala distribucion de responsabilidades fijadas en
el considerando 3.9- ala Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires, a pagarle la suma de . con méslosintereses que
deberén liquidarse de acuerdo alas pautas indicadas en el considerando 7.- 5.- Hacer lugar ala pretensién indemnizatoria deducida
por Franco Ricabarray en su consecuencia condenar ala Provincia de Buenos Aires, a pagarle lasumade ... con méslos intereses
gue deberan liquidarse conforme las pautas indicadas en € considerando 7.- 6.- Las sumas resultantes deberan abonarse dentro de
los 60 dias desde que quede firme el auto de aprobacién de la liquidacion respectiva (art.163 constitucién Provincial; art.63
C.P.C.A)). 7.- Imponer las costas a las demandadas en su calidad de vencidas conforme |o dispuesto por € art 51 inc.1 del C.P.C.A.
(Ley 14.437) con excepcién de lo fijado en el punto 3. 8.- Diferir laregulacion de honorarios para su oportunidad (art.51 ley
14.967).- REGISTRESE Y NOTIFIQUESE:  II. - Contradicho pronunciamiento, Fiscalia de Estado de la Provincia de Buenos
Aires interpuso recurso de apel acién mediante presentacion electronicadel 24/10/2019.  111. - Con fecha 28/10/2019 &l magistrado
de grado ordend correr traslado del recurso alas partes, no habiéndolo contestado la actora ni la codemandada Rava, pese a
encontrarse debidamente notificadas. V. - Mediante presentacion el ectronica de fecha 25/10/2019 la parte actora interpuso
recurso de apelacion contralasentencia. V. - Con fecha 28/10/2019 el magistrado a-quo ordend correr traslado del recurso alas
partes, contestandolo la codemandada Amalia Rava mediante presentacion del 19/11/2019 y Fiscalia de Estado, através del escrito
electronico del 20/12/2019.  VI. - Con fecha 23/12/2019 €l juez de lainstancia anterior dispuso la elevacion de las actuaciones a
esta Camara para el tratamiento de |os recursos de apel acion interpuestos, siendo recibidas el 13/02/2020.  VII. - Paralelamente,
en los autos acumulados ?Ricabarra Franco ¢/ Fisco de la Provincia de Buenos Aires §/ Pretension Indemnizatoria?, con fecha
24/10/2019 Fiscalia de Estado de la Provincia de Buenos Aires interpuso recurso de apelacion contralasentencia. VIII. - Con
fecha 28/10/2019 el magistrado de grado ordend correr traslado del recurso, habiéndolo contestado la actora mediante presentacion
electronicadel 27/11/2019.  IX. - El 28/10/2019 €l accionante interpuso recurso de apelacion contralasentencia. X. - Con
fecha 28/10/2019 € juez a-quo ordend correr traslado del recurso, habiéndolo contestado Fiscalia de Estado el 02/12/2019.  XI. -
El 23/12/2019 el magistrado de grado dispuso la elevacidn de | as actuaciones a esta Camara para el tratamiento de |os recursos de
apelacion interpuestos, habiendo sido recibidas el 13/02/2020.  XII. - El 20/02/2020 se pasaron |os autos para resolver y con fecha
12/03/2020 se efectud el pertinente examen de admisibilidad conjunto, pasando |os autos parasentencia. ~ XlIl. - Con fecha
23/06/2020, previo a proceder al sorteo de ley, seintimo alas partes para que en el plazo de 48 horas manifestasen si se habian visto
impedidos de gjercer su derecho (v.gr., por falta de medios informaticos adecuados).  XI1V. - Con fecha 29/06/2020 se procedi6 a
certificar que, encontrandose | as partes debidamente notificadas de la intimacion suprareferida, no se habia recibido a través del
mecanismo de contacto y comunicacion previsto por laRes. SPL N° 280/2020 S.C.B.A. "servicio de consulta ala mesa de entradas
de los 6rganos jurisdiccionales através de laMEV", ni en el modulo de presentaciones el ectroni cas, manifestacion alguna tendiente
aponer en conocimiento de esta Alzada laimposibilidad de ejercer derechos ante la falta de los medios informaticos pertinentes o

| Page 1/26 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-requisitos-ruta-deteriorada-accidente-de-transito-servicio-irregular-causa-pomar-muerte-de-la-victima/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 14:31:12 2026 / +0000 GMT

bien cualquier otradificultad. ~ XV. - En tales condiciones, este Tribunal establece las siguientes cuestiones aresolver: 1) (Qué
temperamento corresponde adoptar con |as presentes actuaciones que se encontraban pendientes de resolver?  2) En su caso ¢Se
ajustaaderecho lasentenciaapelada? VOTACION A laprimera cuestion planteada, la Sefiora Jueza Ana Maria Bezzi dijo:
En primer lugar, es dable puntualizar que el dia en que se dispuso la suspension de términos y la emergencia sanitaria (Resolucién
N° 386/20 SCBA de fecha 16/03/2020 y su prérroga) las presentes actuaciones se encontraban para resolver -restaba proceder con el
sorteo correspondiente-, habiendo considerado este Tribunal que el asunto atratar no se encontraba comprendido dentro del acotado
concepto de cuestiones de urgente despacho establecido en lamentadaresolucion (arts. 1y 2).  Ahorabien, en funcion delo
dispuesto en el art. 7 primer parrafo de la Resolucion de Presidenciade la SCBA N° 14/20 (SPLA) de fecha 30/03/2020 mediante el
cual se establece que los Sres. Magistrados deberan, en la medida de |as posibilidades dadas las circunstancias, resolver también
otros asuntos que se encontraren pendientes, que a su vez por conducto de la Resolucién N° 480/20 de la SCBA los plazos a ese
efecto se han reanudado, y |0 que se desprende la certificaci 6n resefiada en | os antecedentes, propongo tratar |0s recursos de
apelacion articulados contra la sentencia recaida en autos. ASI VOTO.  El Sefior Juez Jorge Augusto Saulquin voto ala primera
cuestion planteada, en el mismo sentido y por los mismos fundamentos. A la segunda cuestion planteada, la Sefiora Jueza Ana
MariaBezzi dijo:  1°) Pararesolver del modo indicado en los Antecedentes, el magistrado a-quo tuvo en consideracion que en
ambas pretensiones se demandaba al Estado Provincial enfocandose la responsabilidad bajo dos aristas. Por un lado, por el estado de
laruta, fundando la atribucion en que fue € defectuoso estado de transitabilidad de la misma, la Gnicay exclusiva causa generadora
del accidente. Y, por €l otro, por lademoraen el hallazgo de las victimas, alegando deficienciasenlalPP.  En cuanto alaprimera
parcela de atribucion de responsabilidad, comenzo refiriéndose a los hechos no controvertidosy alos probadosen lacausa.  Asi,
luego de referirse a forma detallada a l os distintos medios de prueba aportados ala causa, € magistrado a-quo concluy6 que de toda
la prueba colectada surgia que: @) Que el accidente se produjo el dia 14/11/2009, entre las 21:00 y 22:00 h., en la Ruta Provincial N°
31, en el tramo Gahan- Salto, donde confluyen lasrutas 31y 191, ala atura de lallamada ?curva Plazibat? en el que perdieron la
vidalos cuatro integrantes de la familia que iban a bordo del vehiculo Fiat Duna Weekend, conducido al momento del evento dafioso
por Luis Fernando Pomar, acompafiado por Maria Gabriela Viagran y sus dos hijas Candelariay Mariadel Pilar, ello a producirse el
despiste de launidad del carril normal de circulacién; b) que el vehiculo y sus ocupantes fueron hallados el dia 08/12/2009 en la
zona detallada, a varios metros de |a cinta asfaltica, pasando una cuneta donde hay unos pastizales altos y una arboleda con frondosa
vegetacion; ¢) al momento del hallazgo del vehiculo, la Ruta Provincial N° 31 en el sector de la curva sobre el carril de circulacion
este-oeste (sentido Gahan- Salto) presentaba alo largo de la curva dos hundimientos en forma de canal etas que ocasionaban el
estancamiento de agua; d) que la calzada no se encontraba sefializada, ni demarcada. Que la delimitacion de los dos carriles de
circulacion, ladoble linea amarilla eramuy poco visible, y lalinea de banquina era practicamente inexistente, que tampoco habia
carteles verticales, ni mojones que ilustren el kilometraje de laruta, ni la existencia de una curva, ni de velocidad maxima; €) que la
banquina era de 3 metros de ancho con pastos cortos, continuando €l terreno con un talud descendente en direccion a préstamo el
cual se encontraba completamente tapizado por altos pastizales de hasta 2,20 m de alto. Que en ese tramo de la ruta existe una
alcantarillade ladrillos y cemento que indica el paso de un canal superficial sin caudal de agua, la que estaba ubicada a 4 metros del
borde de la cinta asféltica, que mide 0,23 de largo y tenia su frente compl etamente tapado por pastizales del 0,70 cm de ato; f) que
el diaen que se produjo €l accidente, en los arededores hubo intensas precipitaciones; g) que todos los vecinos del lugar refirieron
acercade lapeligrosidad de laruta, a presentar bachesy deformaciones, diciendo que habian ocurrido numerosos accidentes en ese
lugar; h) que el vehiculo en €l que circulabala familia estaba en condiciones aceptables de circulacion, pero que tenia dos
neumati cos que no estaban en buenas condiciones y que los ocupantes no Ilevaban colocados los cinturones de seguridad; i) que €l
despiste del vehiculo de su carril normal de circulacion se produjo en el sector de laruta provincial N° 31 conocido como ?curva
Plazibat?; j) que lavelocidad del vehiculo al momento del despiste se encontraria muy probablemente entre los 95y 110 km/h; y k)
gue en el lugar, zonarural, no habia ninguin tipo de iluminacion artificial.  Seguidamente, ingresd en el andlisisde la
responsabilidad del Estado, efectuando el encuadre de la cuestion en el marco normativo, jurisprudenciay doctrinario en la materia.
Puntualizé que constituye un deber de la provincia de Buenos Aires por medio de la Direccion de Vialidad el mantenimiento y
conservacion de larutay su banquinaen condiciones regulares de uso y que conforme las constancias de la causay |os hechos
probados, resultaba evidente que en el caso, € mismo no se verificaba cumplido, en tanto la ruta donde ocurri6 el accidente no se
encontraba en condiciones suficientes de seguridad paralos que por ali transitaban, pues no se gjustaba alas normas basicas de
seguridad vial.  Destaco que llegaba a dicha conclusion con sustento en el material colectado y principamente en el informe
pericial del ingeniero civil Julio Enrique Bouvier, € que transcribié parcialmente.  En cuanto alarelacion de causalidad entre la
omisiony el dafio causado, el magistrado a-quo consideré que de acuerdo alas pruebasy circunstancias del caso, las irregularidades
achacadas a Estado, relacionadas con el estado de transitabilidad de laruta provincial N° 31, no habian sido la causa exclusiva del
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accidente, sino que también habian mediado otras causas que coadyuvaron a que €l accidente se produjeray se correspondian con la
conducta del conductor del vehiculo.  Serefirid alo dictaminado por los peritos oficiales en la pericia accidentol égica con
trascripcion de varios fragmentos y concluy6 que de alli podia deducirse que |os expertos atribuyeron el despiste ala sumatoria de
todas las condicionesy al factor accidentol 6gico conocido como ?acuaplaning o hidroplaneo?.  Sefial6 que los peritos tomaron en
consideracién la deformacion o huella existente en el camino por donde circulaba el vehiculo, 1a que conforme su profundidad
producia acumulacién de agua en la calzada, tal como fue observado al momento del hallazgo del vehiculo y luego en lainspeccion
ocular efectuada alos fines de lalabor pericial; consideraron €l estado de los neuméticos, y tuvieron en cuenta que de acuerdo al
informe del INTA Pergamino, el diadel evento hubo precipitaciones.  Aclaré que dejaba de lado la pericia accidentol 6gica
Ilevada a cabo por € perito Ingeniero Electromecanico Alberto Rogelio Martinez toda vez que lamisma, no solo se apartaba de
elementos obj etivos colectados en la causa penal (en especial en cuanto al estado de laruta) sino que no los consideraba, no
generando el andlisistécnico al que arribara el perito ninguna conviccidn y menos aln conmovia las conclusiones ala que arribaron
los peritos oficiales.  En cuanto a factor climatol égico, el magistrado de primerainstancia afirmé que si bien no habia prueba
directade que en el lugar donde ocurri6 el siniestro las precipitaciones fueran de las mismas caracteristicas que las informadas por €l
INTA (pues €l informe era de Pergamino), el informe del servicio meteorol 6gico de Salto daba cuenta de Zormentas el éctricas
dispersas en horas de la noche?, por lo que ante lafalta de prueba en contrario y lafalta de controversia de la demandada que
reconocio que el dia del accidente hubo fuertes lluvias, era su conviccion de que en la zona habia habido precipitaciones, de manera
tal quelacazaday labanquina se presentaban mojadas.  Destacd que |os ahuellamientos existentes en laruta, en lazona de curva,
afectaban la direccionalidad en la conduccion, y en definitiva bien pudieron por si solos generar €l despiste de la unidad de su carril
normal de circulacion. Serefirid alo sefialado por €l perito Bouvier.  Sentado €llo, afirmé que €l reproche a Estado estaba dado a
partir de varios factores que se relacionaban con el deficiente estado de transitabilidad de laruta en el sector donde se produjo €l
accidente: los ahuellamientos que presentaba la ruta en el sector de la curva sobre el carril de circulacion esteoeste (sentido
Gahan-Sdlto); la falta de sefializacion de la ruta, destacando que aun cuando los expertos refirieron que dicho factor fue unade las
condiciones para la produccion del evento, habia quedado acreditado que no existia ningln cartel que sefializarala existenciade una
curva, y menos alin de los ahuellamientos, sumado a que la ruta no estaba demarcada, no existia linea de banquinay lalinea
demarcatoria central erapoco visible; y el estado de lasbanquinas.  Sostuvo el magistrado de grado que todas esas condiciones,
gue funcionaron como condiciones aptas para que el accidente se produjera, resultaban de la falta de cumplimiento por parte del
Estado Provincial delas tareas de prevencion y ausencia de mantenimiento de rutina de las rutas. Agregd que el hecho de que laruta
no contara con ninguna especie de iluminacion artificial y que ya se hubieran producido varios accidentes en la zona, debié poner en
alertaal Estado, pues resultaba evidente la necesidad del urgente mantenimiento enlazona.  Cit6 lo sefialado por €l perito
Bouvier en relacion con normas bésicas de seguridad que el Estado debid cumplir y que se encontraban contenidas en el Pliego
Unico de Especificaciones Técnicas Generales de la Direccion de Viaidad de la Provincia de Buenos Airesy concluyd la
responsabilidad se erigiainevitable, en tanto la falta de mantenimiento y conservacion de la ruta se mostraba como una falta de
servicio irrefutable.  Citd a continuacion lo informado por la propia Direccion de Vialidad en el marco de la | PP destacando que
reafirmaba alin mas la comprobada faltade servicio.  Luego ingresd en el andlisis de los restantes factores que actuaron como
concausa, achacables al conductor del vehiculo. Al respecto afirmo que habia quedado acreditado que el estado del amortiguador
delantero izquierdo era deficiente 'y, en cuanto |os neuméticos, que el trasero izquierdo no tenia el espesor de dibujo minimo
necesario ?resultado rojo malo?y el neumético trasero derecho ?resultado amarillo? conforme medicion del test de dibujo de banda
de rodadura de las cubiertas marca ?Good Y ear?, efectuada por la policia cientifica, citando lo previsto en laLey nacional de transito
N° 24.449 ala que adhiri6 la Provincia de Buenos Aires mediante Ley N° 13927.  Agregd que los expertos determinaron que la
velocidad del mévil a momento del despiste se encontraria probablemente entre los 95 y 110 km/h. y que el mismo se produjo entre
las 21:00y 21:20 hs en una zonarural sin ninguin tipo de iluminacion artificial.  En ese marco, sostuvo el magistrado que
correspondia atribuir ala propia victimano solo lafata del debido control de los neumaticos del vehiculo, sino también una
conduccién poco prudente, pues en vista de todo el panorama, no adopté medidas de precaucion adecuadas en la conduccion, ya sea
para no contribuir a accidente, o bien para evitar mayoresdafios.  Explico que tal conclusion se fundaba en que se encontraba
probado que circulabaal limite de velocidad méximay sin llevar colocado sus ocupantes |os cinturones de seguridad. Asi, afirmé
gue ante el escenario descripto el conductor no optd por adoptar alguna medida preventiva, ya sea aminorando la marcha, y tampoco
tomo el debido recaudo de circular con los cinturones de seguridad, como medida obligatoria.  Destacé que si bien no surgia que
condujera a unavelocidad antirreglamentaria, toda vez que la normativa de transito dispone que en zonarural para automoviles, la
velocidad méxima es de 110 km/h, esa velocidad resulta siempre para condiciones de circulacion normales, mientras que en el caso,
las condiciones de la via en cuanto a su falta de sefializacion, lavisibilidad y laexistencia de agua, debieron alertar a conductor, en
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aminorar lamarcha.  Adicion6 a€ello que laruta no era una carretera desconocida para el conductor, pues concurria asiduamente a
Pergamino por la misma seguin testimonio de su propio padre. ~ Valorando el cuadro total de conducta de todos los involucrados en
el hecho, desde una perspectivaintegral, estimo razonable hacer responsable ala Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos
Airesenun 70 %y alavictimaenun 30%.  Seguidamente, ingreso en el tratamiento de la segunda parcela por la que se achaco
en ambas actuaciones acumuladas responsabilidad a Estado provincial, relacionada con la alegada demoraen €l hallazgo dela
familia, debido a deficiencias en lainvestigacion. Destaco, a su vez, que la actora Maria Cristina Robert demandé en forma personal
alaDra. Amalia Rava, en su caracter de Fiscal de Camaray alaDra. Karina Pollice, como Agente Fiscal a cargo de la Instruccion.
Apunt6 que en ambas causas €l agravio central erael tiempo que demor6 el Estado Provincial en hallar alas victimas con motivo
en laactuacion de los funcionarios a cargo de lainvestigacion y de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, quienes -mediando
incompetencia, ineficiencia, negligenciay falta de cumplimiento de |los deberes de funcionario publico-, no llevaron a cabo tareasy
actos inherentes a sus cargos y de su exclusiva responsabilidad, provocando un innecesario retardo -24 dias- en lainvestigacion.
Comenzando por laresponsabilidad de la Dra. Rava, recordd que la actora alegd que conforme la funcién de Fiscal de Camarade la
accionaday teniendo en cuentalas caracteristicasy el estado publico que tomé €l caso, lafuncionariateniael deber legal de verificar
dia a dialas actuaciones de sus subordinados y no lo hizo, siendo su Uinica actuacion en la causa penal la designacion del titular de la
FiscaliaN° 1, Dr. Mario Daniel Gémez, para que colaborara con la Dra. Pollice recién a solo 48 hs. antes de encontrar el vehiculo y
alafamilia, y debido ala presién de los medios, |0 que demostraba su actuar negligente eineficiente.  Serefirid alanormativa
querige la actuacion de los Fiscales de Camara destacando que, de conformidad con la misma, 1os referidos funcionarios organizan
el funcionamiento del Ministerio Plblico Fiscal en cada uno de los departamentos judiciales, gerciendo la superintendencia
delegada, dirigiendo la politica de investigacion de los Agentes Fiscales, coordinando y dirigiendo lalabor de sus adjuntos, agentes
fiscales, funcionarios judiciales y empleados, organizando la asignacion de causas mediante un sistema objetivo y predeterminado, y
contintian ante la Cadmara laintervencion de los Agentes Fiscales. Resefi0 |as constancias relevantes de la | PP N° 5600-09 y
concluyo que la actuacion de la Dra. Amalia Rava en la causa penal de referencia, se encontraba en legal apego alas funciones
atribuidas por ley, ajustando su actuar alas disposiciones legalesvigentes.  Puntualizé que todas las medidas que fueron tomadas
por laDra. Rava, conforme lafuncion gjercidaa momento de |os hechos, fueron segiin las facultades y obligaciones impuestas por
ley (art. 16 Ley N° 12061), surgiendo ademés otras medidas tomadas -aunque no documentadas- que se vinculaban con la
participacion activa que la demandada tuvo en la causa, 10 que se desprendia de la testimonial prestada por el Dr. Mario Daniel
Gomez, sin otrapruebaque seleopusiera.  Concluyd que de ello se deducia que la actividad de la demandada no se limit6 a solo
nombramiento del Dr. Mario Daniel Goimez, alos fines de colaborar con la Dra. Pallice, sino que fue constante alo largo de la
causa.  Agrego aello quelo que laactora pretendia reprochar ala Dra. Rava se relacionaba con funciones propias y atribuidas por
ley alos Agentes Fiscales (art. 17 Ley N° 12061), cuestion que no correspondia ser analizada respecto de la Dra. Pollice -quien
cumplia aquella funcidn- conforme la excepcion ala que oportunamente se hicieralugar.  En razon de ello, sostuvo que no se
verificaba un incumplimiento irregular, tardio o defectuoso de sus funciones por parte de la Dra. Rava, conforme las obligaciones
legalmente impuestas, ni tampoco surgia que su actuar hubiera sido ineficaz, por 1o que concluyd que correspondia el rechazo de la
demanda contraellainterpuesta.  Seguidamente, ingreso en el andlisis de laresponsabilidad achacada a Estado Provincial con
fundamento en la alegada deficienciaen lainvestigacion y demora en el hallazgo de las victimas-, a cuyo fin sefial 6 que
correspondia verificar la conducta y/o actuacion de |os agentes de seguridad que intervinieron en el periodo de blsqueda del
vehiculo y susocupantes. A tal fin efectué una cronologia de lo acontecido en la PP N° 12-00-005600-08, verificando las
medidas tomadas por la Instruccién, y € modo en que fueron llevadas a cabo las tareas por parte del personal policia involucrado.
Luego, destact que araiz de la comunicacion efectuada por la Dra. Pollice, al remitir ala Fiscalia General copia de las actuaciones,
ante la posibilidad de que la actuacion del personal policial interviniente pudiera constituir delitos de accion publica, sedioinicio a
lalPP N° 12-00-006999-09, que tramit6 ante la UFI N° 1 de Pergamino contralos integrantes de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, Juan Carlos Ruiz, Julio Argentino Golpey Walter Arnaldo Barrera por €l delito de omisién de los deberes de
funcionario publico; y contra Daniel Fabian Arruvito, Luis Angel Quirogay Benito Faustino Barcos por omision de los deberes de
funcionario publico y falsedad ideol 6gica, cuyas constanciastambién resefid.  En tales condiciones, el magistrado de grado afirmé
gue del andlisis tanto de la|PP N° 5600-09 como de la | PP N° 6099-09, teniendo a la vista latotalidad de las actas de busgueda,
correspondia concluir que las érdenes emanadas tanto de lainstruccion como del Ministerio de Seguridad Orden de Servicio C.O.P
02-122-09 y luego del jefe de la Departamental de Pergamino no fueron llevadas a cabo -tal como estaba ordenado- por los agentes
de seguridad a quienes se le encomendo tal labor. Destacé que tal incumplimiento surgia con mayor evidencia, luego de las drdenes
emanadas por la superioridad con fecha 23/11/2009, pues desde esa fecha ya se contaba con informacidn precisa acerca de laruta
que habiatomado lafamiliay con ese dato preciso fueron impartidas las directivas respecto alos lugares que debian ser rastrillados.
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Reiterd que la bisqueda no se efectivizd conforme lo ordenado -intensos patrullajes y rastrillajes, amplios operativos, con maximo
de personal-, apareciendo documentadas como llevados a cabo en la Ciudad de Salto, cinco actas de rastrillgjes y/o procedimientos,
siendo cuatro de ellos terrestres. Resalté que, sin embargo, en el sector de la ruta donde luego se produjo €l hallazgo, Unicamente se
habrian realizado dos rastrillgjes en dias distintos pues | as restantes actas a las que se hicieran referencia, no habian sido llevadas a
cabo en ese sector delaruta.  Agregd que también quedo acreditado que se utilizaron solamente dos mévilesyy tres efectivos,
cuando para esa épocala Distrital contaba con cincuentay tres efectivos y nueve méviles, y que la manera en que se efectlio "el
rastrillgje? degj6é alavista que en su cometido los funcionarios policiales actuaron de manerairregular.  Sentado €llo, €l juez dela
instancia anterior pasd a examinar en forma detenidalalabor del personal policial involucrado en la tarea de busqueda, concluyendo
-tras citar distintas declaraciones testimoniales de |os policias que participaron en lamisma- que: a) el Titular de la Jefatura Distrital
de Salto, Comisario Inspector Juan Carlos Ruiz, organiz6 e instrument6 |a blsgueda de la familia Pomar; b) que deleg6 |a blsgueda
en el Jefe de la Patrulla Rural, Comisario Arruvito, para que recorrieralaruta 31 entre el deslinde de Carmen de Arecoy Saltoy en
el Comisario Villareal paraque rastrillaralaruta 31 pero en el tramo que une Salto con €l deslinde de Rojas; y ) que alos fines de
diagramar la blisqueda no surgia que se hubiera efectuado a guna especificacion de cdmo debia ser llevada a cabo, no encontrandose
documentada ninguna directiva.  Finalmente, ingresd en el examen de como fue g ecutada dicha labor, analizando las actas
correspondientes alos lugares donde posteriormente fueron halladas |as victimas y concluyendo que surgia de manera pamaria de
su simple lectura, en primer lugar, que no se realizd una blisqueda intensa -solo dos recorridas por la zona- y en segundo término,
que la bisgueda no fue llevada a cabo a modo derastrillaje.  Sostuvo que més ala de lafalta de directivas especificas o técnicas
acerca de laformao la manera en que debiallevarse a cabo la blsgueda, larealizacion de rastrillajes en rutas, banquinasy
alcantarillas no requiere de suma especializacion y capacitacion, 1o que si estaba claro era que la tarea debia ser exhaustiva, intensa,
y sedebiautilizar todo el personal y medios disponibles.  Afirmé que lo que surgia de las actas labradas, asi como las
declaraciones de los propios agentes que llevaron a cabo tal labor y |as declaraciones testimoniales de vecinos domiciliados en las
cercanias o que transitaban asiduamente por ese sector de laruta 31, en el sentido de no haber visto nunca que la Policiaredizara
rastrillgjes por dicho lugar, llevaba a un obrar desgjustado e irregular por parte del personal policial afectado a rastrillgje en
blsqueda del rodado y sus ocupantes; y que de haberse realizado esos rastrillajes en laforma correcta, con intensidad y en varias
oportunidades, tal como estaba ordenado, se hubiera hallado alafamilia desapareciday a rodado. Postulé que la blsqueda fue
ineficiente e ineficaz, generando solo méas demora en €l hallazgo, pues | as posibilidades ciertas de haber hallado alas victimas el dia
24 de noviembre eran muy altas.  Agregd que a esa pérdida de oportunidad de hallar alafamilia desaparecida en un tiempo méas
préximo, se le sumd otra circunstancia que también derivé en que la busgueda se prolongara: |a desestimacién sin fundamento
alguno de un llamado efectuado al "911?, el 27/11/2009. Tras citar €l protocolo aplicable y diversas declaraciones testimoniales, €l
juez de grado afirmé que habia quedado acreditado que € llamado efectuado por el Sr. Casimiro Frutos, quien se habiaidentificado
y aportado informacion especifica que daba cuenta del lugar exacto donde posteriormente se hall6 el vehiculo, habia sido
desestimado sin darse tramite, es decir, sin que fuera chequeada esa informacion. Que por el contrario, €l agente que recibio la
novedad no la corrobord, ni verifico laidentidad y tampoco dio aviso ala superioridad, careciendo de todo fundamento la
desestimacion, pues dijo que no se correspondia con el vehiculo de lafamilia Pomar y por no haberse reportado accidente en esa
zona. Destaco el magistrado que tal desestimacién no surgia fundada teniendo presente que el denunciante no indico que tipo de
vehiculo era, solo dijo que erarojoy que, si bien no se habia reportado accidente, era una zona cuya exhaustiva blisqueda estaba
ordenada.  Concluy6 en que, en definitiva, se dio una serie inusitada de incumplimientos funcionales por parte del personal que
intervino en la busgqueda, que provocd una demoraen el hallazgo de lafamilia, lo que se traducia como unafalta de servicio, que
compromete laresponsabilidad del Estado Provincial, en tanto que sus dependientes se encontraban en cumplimiento de sus
funciones.  Resueltaasi laresponsabilidad, el juez de grado ingreso en el andlisis de los dafios reclamados, comenzando por los
solicitados en la causa "Robert?.  En cuanto alalegitimacion de la actora para reclamar 10s rubros peticionados, sefial6 que de la
PP N° 12-00-005600-09 surgia que la accionante se presentdé como particular damnificada alegando su carécter de progenitora de
quien en vidafuera Gabriela Cristina Viagran, acompafiando fotocopia de la partida de nacimiento de Gabriela Viagran. Agregé que,
asu vez, de la partida de defuncién correspondiente a Gabriela Cristina Viagran surgia acreditado el vinculo de laoccisa con la
accionante.  Enlo atinente al vinculo filial entre Gabriela Cristina Viagran y Candelariay Mariadel Pilar Pomar, expuso que con
las partidas obrantes en |os autos acumulados quedaba suficientemente acreditado y con ello, se teniatambién por probado que la
accionante erala abuela materna de Candelariay Mariadel Pilar Pomar.  Respecto del valor vida, sefial 6 que la actora alegaba que
al momento de la desaparicién de lafamilia erajubiladay que en virtud de su exiguo haber jubilatorio, su hija Gabriela Viagran la
ayudaba econémicamente con una suma aproximadaalos ... mensuales.  Luego, afirmé el magistrado de grado que no obraba
prueba para tener por acreditada la referida ayuda econémica en la que se apuntal 6 el rubro en examen, no surgiendo acreditado
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siquiera que su hijaa momento de su fallecimiento se encontrara laborando, ni tampoco surgia probado que "€l exiguo haber
jubilatorio? no le permitiera procurarse |o necesario para el desarrollo de su subsistencia, y asi necesitar de la ayuda de sus hijos.
Agregd, con cita de jurisprudencia, que los ascendientes o |0s hijos mayores no se benefician con la presuncion del art. 1084 del
Cadigo Civil. Consecuentemente, rechazd el rubro en cuestion.  En relacion con el dafio psiquico, el juez de primerainstancia
sefial 6 que la actora planted que conforme el hecho de autos sufria severisimos dafios psiquicos, de los que daba cuenta el resumen
de historia clinica extendida por su médico psiquiatra, Dr. Herndn Buey.  Sostuvo el magistrado que la accionante no produjo
ninguna prueba fehaci ente que acreditara dicho dafio ya que si bien se acompafié un informe de su médico tratante, el mismo fue
desconocido por la contraria, no habiendo activado la actorala pruebaidénea alos fines de que dicho instrumento adquiriera valor
probatorio, a no haberse librado el oficio oportunamente ordenado.  Agreg0, ademés, que siendo que la prueba pericial resulta ser
por excelenciala pruebaidéneaalos fines de acreditar el dafio invocado, la pericial psicoldgica ofreciday ordenada tampoco fue
activada. Asi, concluyé que correspondiatambién el rechazo de este rubro.  Finalmente, serefirid al dafio moral solicitado,
sefialando que se analizaria en funcién de cada uno de los dos hechos generadores del dafio.  En cuanto a dafio derivado del
accidente y lamuerte de las victimas -por €l que responderiala Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires conforme el
porcentaje de responsabilidad determinado-, relaté que la accionante reclamaba por la muerte de su hijay de sus nietas con
fundamento en el art. 1078 del CC.  Destact que en el caso, la accionante no resultaria heredera forzosa de Gabriela Viagran ya
gue alafechateniaun hijo (Franco Ricabarra) que la desplazaba en €l orden sucesorio, como asi tampoco de sus nietas, por |o que
solicitd lainconstitucionalidad del art. 1078 del CC.  Tras citar jurisprudencia de la SCBA respecto de lainconstitucionalidad de
lanorma en cuestion, sefial 6 que encontrandose alegado y presumiéndose la existencia de un dafio moral cierto, vinculado
causalmente con el fallecimiento de lahijay de las nietas de |a peticionante, se encontraba habilitado en la especie aquel remedio
excepciona al tornarse irrazonable la disposicion normativa en la solucién alas cuestiones juridicas planteadas, por 1o que declaré la
inconstitucionalidad del art. 1078 del CC, reconociendo ala Sra. Maria Cristina Robert el dafio moral reclamado por el fallecimiento
desu hijay desusdosnietas.  Asi, teniendo en cuentala dolorosa repercusién que importaba la pérdida de un hijoy las
desgraciadas circunstancias que aquella se produjo, estimé prudente fijar el monto de laindemnizacion por el agravio moral
padecido por la muerte de quien en vidafuerala hija de la accionante en lasumade . y por la muerte de sus dos nietas la suma de .
por cadaunadeellas. Dej6 sentado que de acuerdo al porcentaje de responsabilidad atribuido, €l total sereduciaalasumade. .
En cuanto a dafio moral derivado de laresponsabilidad atribuida a Estado Provincial por el deficiente servicio prestado por el
personal policial que intervino en la blusqueda de lafamiliay que devino en una demoraen el hallazgo, sefial 6 que deberia responder
el Estado Provincial central, cuya atribucion de responsabilidad habia sido fijada de maneratotal.  Afirmé que en este supuesto la
legitimacién de la accionante también venia dada por €l art. 1078 del CC, resultando en tal caso un dafio directo, pues si bien el
hallazgo -de haberse llevado a cabo |a busgueda en debida forma- podria haber sucedido en el rastrillaje del 24/11/2009, no habia
prueba de sobrevida a esa fecha, ni tampoco en fecha préxima ala ocurrenciadel evento dafioso, de conformidad con lo que surgia
delapruebapericial alaqueserefirié.  Postul6 que, por |o que se ponderaria, erala excesiva angustia provocada a la actora como
consecuenciade o prolongada que resultd la espera sin tener noticias de su hijay de sus nietas menores, habiéndola mantenido en
vilo durante 24 dias.  Destacd que si bien en |os supuestos de desaparicion de personas toda espera produce angustia,
desesperacion, desesperanzay temor, el sentido comUn indicaba que no es lo mismo esperar 0 que se busque a un ser querido
durante un dia, dos o tres, que, durante 24, siendo que dicho tiempo pudo haberse reducido a 15 dias, si la bisqueda se hubiera
llevado acabo entiempoy forma.  En consecuencia, estimé prudente fijar el monto de laindemnizacion por el agravio moral
padecido por laaccionanteen lasumade....  Seguidamente, se refirid alos rubros reclamados en la causa "Ricabarra?.
Comenzando por €l valor vida, relatd que el actor planted que su madre al momento de fallecer tenia 35 afios de edad y habia
dedicado su vida por completo asu familiay trabajo, y que sus actividades laboral es (gestiones relacionadas con tramites ante
organismos administrativos y judiciales) que no siempre tenian regularidad, le significaban ingresos mensuales promedio
aproximados de ..., que dedicabaasu familia.  Destacd el magistrado que si bien no se aportaron datos suficientes para cuantificar
el rubro, ello no impedia su ponderacion, en tanto la privacion de la vida de una madre constituye una perd ida auténtica para sus
hijos, en calidad de chance o posibilidad de ayuda econémica, entendida dicha ayuda en sentido amplio.  Asi, puntualiz6 quelo
gue se indemniza no solo es la posible ayuda en el sentido estricto por el aporte en dinero efectuado por la madre para con su hijo,
sino que también debe considerarse toda hipétesis de ventajas materiales frustradas, si poseen algun valor econémico.  Citd
jurisprudenciay sefial6 que €l art. 1084 del Codigo Civil crea una presuncion "juris tantum? de que la muerte por si sola ha
provocado un perjuicio en el patrimonio de las personas enumeradas por laley, por lo que |os mencionados integrantes de la familia,
aungue no prueben dafio patrimonial, obtienen igualmente un resarcimiento.  Aclard que dicha presuncién respecto de los hijos se
funda en el deber alimentario que surge de la patria potestad, por 1o que a adquirir la mayoria de edad, aquella presuncion cesa
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debiendo probarse esa ayuda econémica. Destact que €l accionante Franco Ricabarra adquirié lamayoriade edad €l 22/07/2014 y
que a momento del accidente tenia 13 afios; y que, si bien convivia con su madre y hermanas, su madre no representaba la Unica
fuente de ingresos, pues se presume que debia ser ayudado por su otro progenitor.  En funcion detodo ello, estimé justo y
equitativo fijar como indemnizacion lasumade ..., debiendo el rubro ser afrontado por la Direccion de Viaidad Provincial, en tanto
el hecho generador del dafio provenia de la muerte de la madre del accionante con motivo del accidente. Asi, seglin el porcentgje de
responsabilidad atribuido, sefial6 que lasumaindicadasereduciaa.. Respecto del dafio psicolbgico, recordd que el actor
reclamaba dicho rubro araiz del fallecimiento de su madre y hermanas, que le habria provocado unaminusvaliapsiquica.  Se
refirié alo dictaminado por la perito psicéloga en cuanto alas consecuencias provocadas por €l hecho de autos y destacd que la
experta sugirié tratamiento psicol 6gico focalizado de una sesion semanal de aproximadamente 1 afio y medio de duracion, teniendo
presente la capacidad de elaboracion de Franco, siendo su costo aproximado de..  Citd jurisprudenciay sostuvo que ante la
ausencia de permanenciay teniendo en cuenta que el dictamen no indico la presencia de un trastorno psicoldgico o psiquico que
hubiera generado secuelas que produjeran algin grado de incapacidad, se reconocerian Unicamente los montos necesarios para el
tratamiento terapéutico aconsgjado. Asi, estimo necesaria para solventar 10s gastos de tratamiento psicol dgico la sumade . que,
seglin €l porcentaje de responsabilidad atribuido, sereduciaa.. Enlo atinente al dafio moral, sefial 6 que seriatratado teniendo en
cuenta ambos hechos generadores.  En cuanto a dafio moral derivado del accidente y la muerte de las victimas, sefia ¢ que e
accionante reclamaba por la muerte de su madre y de sus dos hermanas, con fundamento en el art. 1078 del CC.  Respecto del
dafio por la muerte de su madre, sostuvo que no existia duda alguna de que la pérdida inesperada o no de un ser querido provoca un
gran dolor, que se exacerbay multiplica cuando quien fallece es lamadre, con quien el joven convivialuego de que sus padres se
separaran. Recordd que la perito psicologa en su dictamen afirmé que dicha pérdida desarmonizé a joven, que quedo sin contencion
y proteccion materna. Que sumado a ese dolor, lavidadel accionante se modifico no solo en su manera de sentir, sino también de
transitarla, no solo ya no teniamés a su madre y hermanas, sino que tuvo que mudarse, volver avivir con su padre, cambiar de
escuela, volver a adaptarse transitando ese dolor.  Cit6 lo que surgia de la prueba testimonial y estimé prudente fijar el monto de
laindemnizacion en lasumade . , quedando reducido, de acuerdo al porcentaje de responsabilidad atribuido, alasumade.. En
lo atinente al dafio moral reclamado por el fallecimiento de sus hermanas Candelariay Maria del Pilar Pomar, €l juez a-quo sostuvo
gue se encontraba probado con lo expresado por la perito psicologa en su informe pericial. Consecuentemente, entendid que se
encontraba habilitado el andlisis de la constitucionalidad del art. 1078 CC, mas ala de que el actor no lo hubieraplanteado.  Cito
jurisprudenciay afirmé que probada la existencia de un dafio moral cierto, vinculado causalmente con el fallecimiento de sus dos
hermanas y ante |os demas factores indicados que evidenciaban la unidad familiar, encontraba acreditado aquel remedio excepcional
al tornarse irrazonabl e la disposicion normativa en la solucién alas cuestiones juridicas planteadas. Consecuentemente, declaré la
inconstitucionalidad del art. 1078 del CC en su aplicacién a caso y estimd prudente fijar €l rubro en lasumade . por cada unade sus
hermanas, por lo que de acuerdo a porcentaje de responsabilidad atribuido, lasumatotal sereduciaa.. En cuanto a dafio moral
derivado de la responsabilidad atribuida al Estado Provincial por el deficiente servicio prestado por el persona policial que intervino
en la busqueda de lafamiliay que devino en una demora en el hallazgo, sefial 6 que debia responder el Estado Provincia central,
cuya atribucion de responsabilidad habia sido fijadade maneratotal.  Aclard que lo que se ponderaba era el dafio que provoco la
falta de servicio relacionada con la demora en €l hallazgo, la que habia provocado en el accionante una excesiva angustia, teniendo
en cuenta lo prolongada que resultd la espera sin tener noticias, de todo su grupo familiar en el que estaban incluidas su madre y sus
doshermanas.  Destacd que la perito psicologa hizo referencia alo devastadora que la circunstancia de esperar 24 dias a su familia
resulto para el ahorajoven, y estimo prudente fijar el monto de laindemnizacién por el agravio moral padecido en lasumade....
Seguidamente, dispuso que a losimportes admitidos debia adicionarsele el correspondiente alos intereses, a calcularse desde la
fecha del hecho (14/11/2009) en cuanto ala responsabilidad atribuida ala Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Airesy
desde lafechadel hallazgo (08/12/2009) en cuanto a la responsabilidad atribuida ala Provincia de Buenos Aires (Estado central)
todo ello hasta su efectivo pago, segiin latasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no a canzaran a cubrir €l 1apso
sefidlado, el célculo debia ser diario conigual tasa.  2°) Citados |os fundamentos de la sentencia, corresponde ahora resefiar 1os
argumentos esgrimidos por |as partes en sus escritos recursivos.  A) Apelacién dela Sra. Maria Cristina Robert  En primer
lugar, se agravio de ladistribucién de responsabilidad en la produccion del evento dafioso.  Sostuvo que el juez de grado ponderd
los elementos probatorios en contravencion aladoctrinalegal del articulo 1113, segundo parrafo del CC 'y que no exteriorizé de
forma coherente el proceso racional atravésdel cual Ilegd alaconclusion de que el conductor tuvo incidencia en el acaecimiento del
accidente. Afirmo que los argumentos resultaban dogméticos y no se correspondian con las conclusiones de los expertos.  Sostuvo
que el ente provincia codemandado debi6 acreditar -de conformidad con la presuncion del art. 1113 CC- laculpadelavictimaen €
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acaecimiento del accidente y no lo hizo, operando aquella presuncion de forma plena, no pudiendo ser desplazada por €l magistrado
através de sus propias presunciones, sin sostenimiento probatorio idéneo.  En cuanto a estado del vehiculo, sefialé que si bien no
se desconocian |os desperfectos o deterioros sefialados, no se habia explicado como contribuyeron a producir el siniestro.

Recordd que lamera infraccion administrativa de las leyes de transito no implica -necesariamente- la generacién de responsabilidad,
siendo presunciones o elementos de juicio que deben apreciarse con criterio privativo.  Serefirid alareglajuridicain dubio pro
victima, en virtud de la cual, en los supuestos de casos de dudas, €l juez debe inclinarse por la solucion judicial mas favorable parala
victimadel dafio, y sostuvo que se advertia transgresion a dicho principio a valorarse lavelocidad a la que supuestamente iba el
conductor -sefialada por |os peritos entre 95 y 110 km/h- optando, sin ningiin fundamento valido, por el maximo de la escala
indicada por los expertos.  Postulé que si bien los conductores deben circular con cuidado y prevencion, conservando el dominio
efectivo del vehiculo, teniendo en cuentalos riesgos propios de la circulacion y demas circunstancias del transito, €l alcance de estas
exigencias debia entenderse en un contexto de razonabilidad. Afirmé que, en €l caso, una ruta manifiestamente en mal estado
configurd un vicio u obstaculo insalvable para el conductor del Fiat Duna, siendo indiferente la velocidad ala que se desplazaba el
vehiculo.  Cuestiond también que el magistrado interpretara como negativa la circunstancia de que el camino fuera conocido por
el conductor. Sostuvo que dicho acontecimiento -bien interpretado- podiallevar ala conclusién de que Luis Fernando Pomar tenia
pleno dominio del vehiculo y confianza en su conducido, puesto que conocia el estado delaruta.  Postul6 si practicando la
[lamada "supresion mental hipotética?, el siniestro igualmente hubiese ocurrido. Destaco que ni los neumaticos en éptimo estado, ni
lavelocidad del auto, ni lafalta de cinturones de seguridad, hubiesen evitado €l desenlace fatal que finalmente ocurrio, en tanto €l
incuestionable mal estado de la ruta -seguin sostuvo- habia sido la Unica causa del accidente. Agregd ademas que |o que provocé mas
dafio no habia sido el despiste del rodado, sino €l impacto con la alcantarillaauna altavelocidad, por lafaltade adherenciaala
calzada por su mal estado, con pozosy acumulacion de agua, y porque la caidadel auto habiasido "haciaabajo?.  Plante6 que s
hubiese habido "guard rail? o defensas de contencion alaverade la curva o, por |o menos, en e tramo donde esta ubicada la
alcantarilla con su mamposteria, el accidente se hubiese producido pero -seguramente- el desenlace no hubiese sido fatal.  Sostuvo
gue dicha circunstancia -denunciada en la demanda- no habia sido ponderada por el magistrado, quien Uinicamente amalgamo
forzosamente datos que surgian de las diferentes pericias, impregnandoles una interpretacién negativa contrael conductor.

Afirmé que no podia soslayarse el principio contenido en el art. 902 del CC, especia mente aplicable cuando el obligado por "€l
deber de obrar con prudenciay pleno conocimiento de las cosas? es la misma Administracién publica, cuyo principal cometido es
prever y promover laseguridad y el bienestar general.  Agreg6 que tales omisiones o faltas de servicio no pueden (y no deben) ser
trasladadas a | os usuarios exigiéndoseles un dominio extraordinario de su conducta parair sorteando heroi camente cada obstaculo o
vicisitud que se puedair presentando durante lacirculacion.  En su segundo agravio criticd laeximicion de responsabilidad de la
codemandada AmaliaRava.  Afirmd que esta parcela del decisorio resultaba contradictoria con los argumentos desarrollados para
fundar laresponsabilidad del Estado provincial por el deficiente procedimiento llevado a cabo por el personal policial.  Sostuvo
gue laevidente ineficiencia de quien erala méaxima autoridad departamental en lainvestigacion no podia ser enmascarada por una
simple confrontacion con la normativa que reglamenta al Ministerio Pblico.  Postulé que lafalta de servicio, en el caso, no era
impersonal 0 anénima; sino que las agentes publicas lafiscal Karina Pollice y Amalia Rava con su conducta habian contribuido asu
produccion.  Cuestiono la sentencia en cuanto, por un lado, afirmé que no podia descargarse toda la responsabilidad en los agentes
policiales debido a que en el procedimiento de blisqueda habiaintervenido una pléyade de personas; y por €l otro, exonerd de
obligacion a quien fue lamaxima autoridad en la direccion delapesquisa. Sostuvo que toda la " pléyade de personas? eran
colaboradores o auxiliares de las méximas autoridades en lainvestigacion: la fiscal designada Karina Pollice (UFI N° 4, Pergamino)
y laex fiscal general Amalia Rava, aquieneslesrespondian.  Planted que si el hecho dafioso cometido con motivo de acciones u
omisiones irregulares realizadas en el gercicio de lafuncion publica era atribuible a més de un funcionario publico, todos debian
responder de manera solidariafrente alavictimay que el funcionario jerarquico superior que imparte érdenes aun inferior, cuya
actuacion genera dafios a terceros, responde frenteaéstos.  Afirmo que los errores en lainvestigacién daban cuenta de una
verdadera negligenciaen laformade llevarlaa cabo, en lafata de control de lainformacién que llegaba por diferentes canales (v.gr
la desestimacion del [lamado a 911 por el testigo Casimiro Frutos) y en medidas que no guardaban vinculo de coherencia
investigativa con los datos con que se contaba, |0 que habia derivado en un excesivo tiempo para encontrar alafamiliafallecida
producto del accidente.  Puntualiz6 que era achacable la falta del debido control de los rastrillajes ordenados el dia 17/11/2009, en
particular, de los [levados a cabo sobre laruta 31, donde finalmente se encontraron los cuerpos.  Planted que la antijuridicidad
estaba presente en el cumplimiento irregular por parte de lafuncionaria, de los deberes y obligaciones |egal mente impuestas, no
siendo menester que latransgresion fuese abierta, absolutaototal.  Afirmo que lafiscal general demandada, como superior
jerérquicaa cargo de lainvestigacion, debid haber asegurado las estrategias y procedimientos eficaces para el mangjo de la busqueda

| Page8/26 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-requisitos-ruta-deteriorada-accidente-de-transito-servicio-irregular-causa-pomar-muerte-de-la-victima/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 14:31:12 2026 / +0000 GMT

de lafamilia desaparecida, por lo que la enumeracion realizada por el magistrado de las atribuciones del Fiscal de Camara de
acuerdo alaLey N° 12061, a momento de valorar el desempefio de lafuncionaria, no abastecia el cumplimiento de la eficaciade la
investigacion.  Citd jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre lamateria.  Enumer6 una serie de
medidas que debieron haberse tomado, y sostuvo que no podia otorgarse credibilidad al testigo Mario Gémez (actual fiscal general
del Departamento Judicial Pergamino) porque se encontraba al canzado por las generales de laley. Agrego, ademés, que en su
testimonio -contestado a través de oficio- no daba detalles ni explicaciones acerca del proceder de lafiscal demandada, habiéndose
limitado a contestar de formasucintay escueta.  En tercer lugar, formulé agravios en relacién con |os rubros indemnizatorios.
Cuestiono €l rechazo del dafio psiquico, sefialando que lo afirmado respecto de la falta de libramiento del oficio ordenado no se
correspondia con larealidad, en tanto dicha prueba habia sido activaday producida através del oficio respectivo que originé la
formacién de las actuaciones "Robert Maria Cristina ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros §/ Oficio?, expediente N° 4461 ante el
Juzgado de Primera Instancia en o Contencioso Administrativo N° 1 del Departamento Judicial Pergamino.  Planted que alli se
realizé el acto de reconocimiento de la historia clinica por €l médico Jorge Hernan Buey mediante acta de fecha 22/02/2013.
Consecuentemente, solicito larevocacion de tal parceladel decisorio y el reconocimiento del rubro reclamado por los montos
acreditados. Subsidiariamente, solicitd prueba pericial através de la Asesoria Pericial del Departamento Judicial Pergamino.
Asimismo, se agravio de los montos reconocidos en concepto de dafio moral. Postulé que la pérdida de una hijay de sus nietas
representaron un tormento psicoespiritual inconmensurable que se manifestd en repercusiones fisicas afectandose la calidad de vida.
Destaco que, sin embargo, el mayor dafio lo produjo la malainvestigacion llevada a cabo por las autoridades; tal padecimiento, no
solo por lamuerte de su familia, sino por estar en lainsoportable incertidumbre durante 24 dias ala espera de que | as autoridades
realizaran las diligencias correspondientes para encontrar a sus familiares; mientras, en simulténeo, los medios periodisticos
difundian un sinnimero de hipotesis, debia ser plausiblemente reconocido através de unasumamayor.  Planted ademas que la
sentencia no explico las circunstancias concretas que condujeron a quantum impugnado.  Finalmente, solicitd en los términos del
art. 57 inc. a) del CPCA medidas probatorias.  B) Apelacion del Sr. Franco Ricabarra  En primer lugar se agravio dela
apreciacion de la prueba en relacion con la causa del accidente.  Respecto de la falta de colocacion de los cinturones de seguridad,
sostuvo el recurrente que resultaba indiscutible que la causa del accidente habia sido €l despiste del vehiculo, y que en dicho
fendmeno, ningunaincidencia habia tenido la falta de colocacién de | os cinturones de seguridad, por lo que no correspondia atribuir
cierto grado de participacién en larelacién causal que ocasiond el accidente.  Agregd, ademés, que la conclusion del juez aparecia
COMO una construccion propia, sin sustento en la pericia accidentol 6gica u otra prueba obrante en las actuaciones.  Asimismo,
sostuvo que resultaba imposible afirmar -sin fundamentos probatorios de rigurosidad cientifica- que a partir del tremendo despistey
vuelcos, si 1os ocupantes del vehiculo hubieran tenido colocado cinturones de seguridad, el desenlace luctuoso hubiera sido distinto;
y que, ademas, no habia prueba alguna que demostraralareal incidencia que el funcionamiento de los cinturones de seguridad
podria haber tenido para evitar las consecuencias dafiosas.  En relacion con el estado del neumético trasero izquierdo, planted que
si bien la pericia accidentol dgica sefidlaba "el desgaste de |os neuméticos? como uno de |los elementos por los que "resultaria
probable que se haya producido el despiste de launidad?, el porcentual atribuido por la sentenciaresultaba desacertado.  Fundo tal
aseveracion en € hecho de que el vehiculo teniatraccion delantera. Tras efectuar una extensa descripcion del funcionamiento de los
vehiculos con tal tipo de traccion, sefial 6 que de acuerdo ala explicacion de la mecanica del accidente que surgiade la pericia
accidentoldgica, €l auto en que vigjabalafamilia Pomar tuvo el comportamiento tipico de un vehiculo con traccién delantera, es
decir "se fue de adelante? hacia la derecha que era el sentido de la curva. Afiadio a€llo que, segln el acta de procedimiento, los dos
neumati cos delanteros se encontraban en perfectas condiciones "resultado verde OK?y de los dos traseros, €l izquierdo estaba
"resultado rojo malo?y el derecho, "resultado amarillo?. A partir delo dichoy de las constancias de lainvestigacion penal, afirmé
gue la circunstancia de que uno de los neumaéticos traseros -no |o dos- presentara un estado deficiente, resulté de minima o de
insignificante incidencia en la mecénica del accidente, porque de acuerdo al comportamiento tipico de los vehiculos con traccién
delantera, lainercia que traia el maévil traslad6 alos neumaticos delanteros todo el esfuerzo de la maniobra de giro. Asi, sostuvo que
si como surgia de la pericia accidentol égica el automotor sali6 de laruta en direccion alabanquina derecha?, el estado deficiente
del neumatico trasero izquierdo no tuvo influenciaen el despiste, ya que, aunque hubiera estado en éptimas condiciones, no podria
haber evitado el desplazamiento.  Respecto de la velocidad de circulacién y |a sefialada conduccion poco prudente, afirmo el
recurrente que el automotor, al momento del accidente, circulaba a unavelocidad reglamentaria. Por otra parte, sefial 6 que en €l
despiste tuvo influencia esencia la acumulacion de agua en la calzada lo que produjo el fenémeno "acuaplaning? o "hidroplaneo?.
Expuso que en condiciones de seguridad vial adecuada, |a carpeta asféltica se presenta limpia de baches, ahuellamientosy con
pendiente transversal suficiente para contrarrestar la aceleracion lateral del vehiculo que atraviesala curva, por 1o que aun en
condiciones de fuertes Iluvias, €l drengje del camino impide el depdsito de aguaen la carpetay la aparicion del fendmeno

| Page 9/26 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-requisitos-ruta-deteriorada-accidente-de-transito-servicio-irregular-causa-pomar-muerte-de-la-victima/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 14:31:12 2026 / +0000 GMT

"acuaplaning? o "hidroplaneo?.  Destaco que de las constancias de la causa, surgia que la Ruta 31 ala altura de la curvaen que se
produjo el accidente se encontraba en pésimas condiciones de transitabilidad con independencia de las desavenencias climéticas.
Agrego gque no obraban elementos probatorios para calificar de imprudente a conductor y que no se derivaba de la pericia
accidentol6gica, que lavelocidad del rodado a momento del despiste -dentro del rango permitido- fuera causa o concausa del
accidente.  En segundo lugar, se agravio del qguantum indemnizatorio fijado en lasentencia.  Comenzando por el valor vida,
sefial 6 que la decisién no contenia una explicacion de las razones de la estipulacién del monto indemnizatorio en lasumade. ..., y
gue no resultaba una pauta razonable establecer |os importes nominales en concepto de reparacién sin contemplar el cambio de las
condiciones econémicas imperantes desde el momento del accidente motivo de autos hasta el tiempo de lasentencia. ~ Afirm6 que
si bien no es funcion del juez subsanar el problema estructural de lamoneda, si incumbe alajurisdiccion considerar laincidencia
gue los distintos factores (lainflacion) puedan tener parallegar a unafijacién justa de laindemnizacién, con el propésito de que ésta
no quede desnaturalizada en su funcion reparadora.  Explico que, encontrandose proscripta la actualizacion por depreciacion
monetaria desde laley de convertibilidad 23928, |a mera aplicacion de intereses desde lafecha del hecho hastala del pago, no
alcanza a compensar lapérdidadel poder adquisitivo delamoneda.  Efectud una comparacion entre los intereses que
corresponderian de acuerdo ala pauta establecida en la sentenciay la pérdidadel valor adquisitivo de la moneda durante €l mismo
periodo y entre el Salario Minimo, Vital y Movil de noviembre de 2009 y €l de agosto de 2019.  Sostuvo que la sentencia, al haber
estimado los dafios al tiempo del hecho, debio fijar importes superiores para no quedar desvinculada de laincidencia del fenémeno
inflaciény cit6 el voto del Dr. Soriaen la causaB. 63.460, "Corigliano? del 29/05/2019.  En cuanto a dafio moral, planted que la
sentencia no aprecio correctamente las circunstancias que rodearon al hecho, la edad de la victima, la enorme repercusion del evento,
todo lo que configuré un tremendo dafio moral al actor que, por el accidente motivo de autos perdié atoda su familiaalos 13 afios
deedad. Postul6 que, en el caso, abarcaba mucho més que la clasica conceptualizacion del dafio moral hecha por la SCBA,
estando en presencia de algo més grave y con connotaciones tremendas, al tener que rehacer su vida, cambiar de ciudad, de colegio,
de amistades, de lugares de esparcimiento; todo alos trece afios. Y aln después del hecho, sentirse observado, compadecido por €l
resto de la sociedad, méas en una ciudad como Pergamino, en la que todo el mundo conoce la historiade susvecinos.  Asi, sostuvo
gue dadas |as circunstancias del caso, el importe fijado en la sentencia como resarcimiento del dafio moral, resultaba mindsculo y
claramente insuficiente como reparador del enorme perjuicio ocasionado al accionante. Citd jurisprudencia en apoyo de su postura.
C) Apelacién de Fiscaliade Estado  Se agravi6 de la atribucion de responsabilidad endilgada ala Direccion de Vialidad
Provincial enun 70% y en un 30% al conductor del vehiculo, solicitando el establecimiento de un porcentual superior de
responsabilidad a conductor del vehiculo.  Sostuvo que el curso natural y ordinario de las cosas no fue apreciado por €l
magistrado siguiendo los parametros legal es de la sana critica, en tanto -segln su postura- todo o acontecido demostraba que €l
hecho de autos habia sido producto del accionar disvalioso de una conductahumana.  Planted asi que segun la experienciay la
|6gica son mas frecuentes |os accidentes de transito en las condiciones de manejo del Sr. Pomar alafechadel siniestro, que en una
ruta con las deficiencias consideradas en lasentencia. ~ Afirmo que en la sentencia se omitio hacer un andlisis de la causalidad
adecuada, sefialandose en formaiilégicay distante de lavara de la experiencia, que las consecuencias inmediatas del accidente solo
se determinaron por €l mantenimiento o estado del lugar.  Postulé que ante la pluralidad de riesgos que convergen en el transito,
solo puede responsabilizarse a Estado en la medida de que se acredite la existencia de una conducta conforme a derecho y
reglamentaria de conduccion, que no era el caso, ya que €l despiste fatal y tragico, sumado a las particularidades del vehiculo,
demostraban una conducta no gjustada a la norma. Sefial 6 que podia afirmarse que la conservacion de laruta provincial N° 31, no
eralamejor, pero que resultaba incuestionable que dicha situacion no habia sido debidamente cuantificada alaluz dela gran
cantidad de prueba incorporada. Postul6 que laforma de transitar con un vehiculo que no estaba en condiciones y con situaciones
climéticas adversas, era consecuenciainmediatay determinante del siniestro.  Destac6 que se encontraba corroborado que el Sr.
Pomar conducia a exceso de velocidad, si se considera que ibaal méximo, y ese maximo es para situaciones normales
climatol 6gicamente; que circulaba con deficiencia de neuméticos, por ende, prohibicion de circular, circunstancia técnicamente
comprobada; que adoptd una postura de imprudencia en el manegjo, al no circular, pese ala copiosalluvia, con cinturones de
seguridad colocados o sillas de seguridad para los menores; que pese a su conocimiento de laruta hubo falta de prevision, y se
encontraba con premura parallegar; y que el resultado de la expulsion del vehiculo y en consecuencia de la muerte de |os ocupantes
del vehiculo pudo haberse evitado ante el uso de cinturones de seguridad.  Sostuvo, a partir de ello, que infimamente podia
considerase ala DVBA responsable en el hecho, por no tener en forma adecuada el mantenimiento de susrutas.  Citd e dictamen
pericial del Ing. Alberto Martinez, del que transcribié un fragmento, destacando que resultaba concluyente en todo aspecto,
ilustrativo, preciso y circunstanciado, pese alo cual no fuevalorado.  Reiteré que la prestacion de su servicio en el mantenimiento
de lasrutas por parte de la Direccion de Vialidad pudo no ser del todo eficiente en algunos tramos, pero que ello no podiallevar a
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corroborar la existenciadel accidente fatal sdlo por esa circunstancia. Insistié en que € accionar humano fue el que determiné la
fatalidad.  Luego, planted que la sentencia no aplicé correctamente y malinterpreté los arts. 512 y 1113 2do. parrafo Ultima parte
del CC, d no atribuir laresponsabilidad principal y fundamental al conductor, pese a encontrarse probado que el Sr. Pomar no
cumplié con lanormadetransito.  Por otro lado, destacd que aun si la provincia o la Direccion de Vialidad Provincial hubieran
gjercido regularmente el poder de policiaafin de sefializar laruta con cartel indicador de la curva -el que habia sido sustraido con
antelacién- o se hubiera cortado la vegetacion de la banquing, |as victimas de todos modos habrian sufrido el perjuicio, porque la
situacion descripta con relacion alas inconductas en el mantenimiento del auto, asi como a descuido en el manejo, colocaban aese
obrar en la causa adecuada de su propio dafio y €l de sufamilia.  Reiterd que el conductor transitaba con un desgaste comprobado
de los neuméticos del auto, demostrandose con ello que su proceder fue la causainmediata del despiste del automotor, ya que no
estaba en Optimas condiciones paracircular en ruta, y menos en esas circunstancias climéticas, y de noche.  Agregd que otrade las
conclusiones de la sentencia referia a un factor de velocidad como causa de |o acontecido, postulando que seguin su consideracion, €l
mismo determiné de maneradirectasu resultado.  Concluyé que resultaba irrazonable que ante tales conclusiones, se valoraraen
forma previa un estado de conservacién de unaruta o mantenimiento de lamismay en forma posterior laconductahumana.  3°)
Conforme se desprende del relato que antecede, en el caso de autos el magistrado a-quo hizo lugar alas pretensiones
indemnizatorias formuladas por Maria Cristina Robert y Franco Ricabarra contrala Provincia de Buenos Aires -Direccion Provincial
de Vialidad- por haber encontrado configurada su responsabilidad en el hecho de autos como consecuencia del deficiente estado de
transitabilidad y conservacion de laruta N° 31, atribuyendo a su vez un 30% de responsabilidad concausal a conductor del vehiculo.
Asimismo, atribuy6 responsabilidad ala Provincia de Buenos Aires -Estado central- por las demoras en €l hallazgo del vehiculoy
sus ocupantes araiz del deficiente procedimiento llevado a cabo. Por su parte, rechazo la responsabilidad personal atribuida ala
Fiscal General Amalia Rava. En lo atinente alos rubros indemnizatorios, rechazo el valor viday €l dafio psiquico peticionados por la
actora Robert y le reconocié unaindemnizacion por el dafio moral sufrido; y respecto del actor Ricabarra, le reconocio
indemnizacion en concepto de valor vida por el fallecimiento de su madre, tratamiento psicol6gico y dafio moral.  Contradicho
pronunciamiento se alzaron tanto |os actores como la demandada. La Sra. Robert se agravié de la atribucion de concausalidad a
conductor del vehiculo, del rechazo de la demanda contrala Fiscal General Amalia Rava, del rechazo del dafio psiquico y por €l
monto reconocido en concepto de dafio moral. El Sr. Ricabarra, por su parte, cuestiond la atribucion de concausalidad y la valuacion
de los montos indemnizatorios reconocidos en concepto de valor viday dafio moral. Finalmente, la Provincia de Buenos Aires
Unicamente se agravi6 respecto de la atribucion a su parte de responsabilidad en un 70% por €l acaecimiento del evento dafioso.

En tales condiciones, corresponde sefialar que las cuestiones a analizar por este Tribunal se encuentran circunscriptas a determinar la
responsabilidad atribuida ala Direccion Provincial de Vialidad como a conductor del vehiculo -Sr. Pomar- en €l hecho de autos; la
responsabilidad personal de la Fiscal General Amalia Rava por su participacion en el procedimiento de blsqueda de lafamilia
Pomar y su vehiculo; el rechazo del dafio psiquico de la actora Robert y 1os montos reconocidos en concepto de dafio mora ala Sra.
Robert y valor viday dafio moral a Sr. Ricabarra.  Asimismo, cabe dejar aclarado que |o atinente ala responsabilidad de la
Provincia de Buenos Aires por la demora en el hallazgo del vehiculo y sus ocupantes, asi como el rechazo del rubro valor vida
solicitado por la Sra. Robert y €l importe otorgado en concepto de tratamiento psicol gico afavor del Sr. Ricabarra, latasa de interés
dispuestay laimposicion de costas, llegan firmes a esta instancia por falta de agravio a su respecto por las partesy, por lo tanto,
quedaran excluidos del andlisis (arts. 266y 272 del CPCC).  4°) Preliminarmente, alos fines de resolver la cuestion planteada,
considero imprescindible sefialar que conforme ladoctrina legal sentada por nuestro Cimero Tribunal Local en la causa ?Rolon,
Hermelinda ¢/ Municipalidad de La Plata s/ Pretension indemnizatoria. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley? (SCBA LP
A 70603 RSD-284-15 S 28/10/2015) -la que resulta obligatoria para todos los 6rganos judiciales de la Provincia (cfr. SCBA, causas
B. 60.437, ?Acevedo?, sent. del 05/08/2009 y B. 56.824, sent. del 14/07/2010, entre otras; y esta Alzada, in re: causas n° 664,
?Rabello?, sent. del 19/09/2006; n° 823, ?Zapata?, sent. del 15/02/2007; n° 967, ?Libonati? sent. del 14/05/2012, y n° 3943,
?Figueroa?, sent. del 22/10/15, entre otras)-, las disposiciones del derogado Cédigo Civil (Ley n° 340) son las aplicables a caso, por
estar vigentes al momento en que se configuré lailicitud que ocasiond |os dafios cuya reparacion reclama la parte actora (cfr.
asimismo doct. art. 7 del Cédigo Civil y Comercial, Ley n° 26.994).  5°) Definido lo expuesto, y en tanto |os agravios en examen
orbitan alrededor de la valoracion de la prueba efectuada por el magistrado a-quo, resulta oportuno destacar que esta Alzada viene
sosteniendo reiteradamente que 7rige para el Juez el principio de apreciacién de la prueba seguin las reglas de la sana critica -cfr. art.
384 CPCC-, es decir aquellas reglas ?que son aconsejadas por el buen sentido aplicado con recto criterio, extraidas de laldgica,
basadas en la ciencia, en laexperiencia, y en la observacion para discernir lo verdadero de lo falso? (cfr. SCBA LP, Ac. y Sent.,
1959, V.1V, pag. 587; y esta Camara en las causas N° 1859, ?Poeta, Alfredo Horacio ¢/ Municipalidad de Vicente Lpez & Dafiosy
Perjuicios?, sent. del 26/03/2010; N° 499, ?Correa, Mariano ¢/ Provincia Bs. As. Ministerio de Salud Piblica Htal. Petrona Villegas
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de Cordero ¢/ pretension indemnizatoria?, sent. del 17/06/2010; N° 2061, ?Quevedo, Rubén Vicente ¢/ Municipaidad de San Isidro
ylo otro § Dafiosy Perjuicios?, sent. del 16/07/2010; y N° 2359, ?Honig, Carola Maria ¢/ Municipalidad de San Fernando &/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 17/03/2011, entre muchas otras).  Por su parte, debo sefidar que en materia de prueba el
juzgador tiene un amplio margen de apreciacion, por 1o que puede inclinarse por lo que le merece mayor fe en concordancia con los
demas elementos de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo €llo, en definitiva, unafacultad privativa del magistrado. En
tal aspecto, €l cimero tribunal local ha sostenido que: ?Es facultad de |os jueces de grado inclinarse hacia unos elementos
probatorios, descartando otros, sin que sea necesario expresar en la sentenciala valoracién de todos ellos, sino Unicamente de los
gue resultan necesarios para el fallo de lacausa.? (cfr. SCBA LP, Ac. 33.693, ?Benitez, Juan Tomés ¢/ Borrasy Maldonado,
Francisco y otras/ Usucapion?, sent. del 25 de septiembre de 1.984; Ac. 38.332, 7El Pegual S.R.L. c/ Iriarte, Emilio A. §/ Cobro de
pesos?, sent. del 6 de octubre de 1.987; Ac. 41.085, ?Alvarez, Lucas ¢/ Castillo, Julio y otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del 7 de
julio de 1.989; y Ac. 82.248, ?Fisco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Bronceria Peirano S.A. s/ Apremio?, sent. del 23 de abril de
2.003, entre otros; y esta Camarain re: causan® 7.931/19, ?Castro, Nicolas Adolfo ¢/ Provincia de Buenos Aires § Pretension
indemnizatoria?, sent. del 14 de abril de 2.020). Es decir, es competencia propiadel juez de la causa la apreciacion o ponderacion de
la prueba producida (cfr. SCBA LP, C 99.353, sent. del 15 de octubre de 2.008), por |o que dicha ponderacion silo puede ser
descalificada por la Alzada en caso de que se pruebe que €l a quo no hatenido en cuenta, sea en la produccion, eleccién o valoracion
de la prueba, las reglas que determina el ordenamiento adjetivo vigente, o cuando la valoracion de la misma resulta palmariamente
ilégica, irracional o arbitraria (cfr. este Tribunal, en las causas n°® 1.759, ?Tamola, Fabiana Algjandra c/ Hospital Zonal de Agudos
?Magdalena V. de Martinez' y otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del 3 de diciembre de 2.009; y n° 7.303/18, ?Sauk, Daniel Héctor ¢/
Municipalidad de Morén ¢/ Pretension indemnizatoria?, sent. del 15 de abril de 2.019, entre muchas otras). Y, cabe agregar, que
por natural derivacion del principio de adquisicion procesal, a juez e esindiferente establecer a cudl de los litigantes correspondia
probar, siempre que los hechos esenciales de la causa queden probados. Contrariamente, ante la insuficiencia o ausenciade
evidencias es necesario recurrir alos principios que ordenan la carga de la pruebay fallar responsabilizando ala parte que, debiendo
justificar sus afirmaciones, no llegé aformar la conviccién judicial acerca de los hechos controvertidos (art. 375 del Codigo
Procesal) (cfr. este Tribunal in re: causas n® 1.722/09, ?Rodriguez, Florinda Hortensia ¢/ Municipalidad de Pilar §/ Pretension
Indemnizatoria?, sent. del 26 de junio de 2.012; n° 3.695/13, ?Toledo, Isabel del Valle ¢/ Municipalidad de Morén & Materiaa
Categorizar?, sent. del 29 de octubre de 2.013; n° 1.279/15, ?Soria Natalia Inés ¢/ Poder Ejecutivo §/ Pretensidn Indemnizatoria?,
sent. del 24 de septiembre de 2.015; y n° 7.248/18, ?Romero, Ana Clara ¢/ D'Orasio, Oscar Alfredo y otro/as Materiaa
categorizar?, sent. del 3 de abril de 2.019, entre muchas otras).  Ello teniendo en cuenta, por supuesto, que como surge de
reiterados precedentes, quien tiene la carga de probar |os extremos de su demanda es el actor (art. 375 del CPCC) y, en caso
contrario, debe soportar las consecuencias de omitir ese imperativo en €l propio interés (cfr. Ac. 45.068, sent. del 13/08/1991 en
?Acuerdosy Sentencias?, 1.991-11-774; entre otros; y esta Camarain re: causas N° 1442, 2L arrocca, Maria del Carmen ¢/ Pascual
Folino Propiedades y Munic. de San Fernando &/ dafiosy perjuicios?, sent. del 30/12/2008; N° 2235, ?Plesko, Helena c/
Municipalidad de San Fernando & pretension indemnizatoria?, sent. del 11/11/2010; N° 2443, ?Longhi, Nora Beatriz ¢/
Municipalidad de San Fernando y ot. §/ dafiosy perjuicios?, sent. del 21/06/2011; N° 2966, ?Neo Producciones S. A. ¢/
Municipalidad de Tigre § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 10/04/2012; N° 1722, ?Rodriguez, Florinda Hortensia c/
Municipalidad de Pilar § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 26/06/2012 y N° 3695, ?Toledo, Isabel del Valle ¢/ Municipalidad de
Morén s/ Materia a Categorizar?, sent. del 29/10/2013, entre otras).  He de agregar por Gltimo, en cuanto ala determinacion de los
rubros indemnizatorios, que ladoctrinalegal del alto tribunal provincial sostiene que es facultad privativa de los jueces de grado la
€leccion de las pautas para determinar laindemnizacién por dafios y perjuicios, conforme con los elementos de juicio aportados a su
consideracién, habida cuenta que no se encuentran compelidos a adoptar formula matemética alguna. Esto es, que 10s jueces no se
encuentran constrefiidos a volcar calculos mateméticos en sus sentencias, sino a ponderar circunstanciadamente |os elementos de
juicio que sirven de base a su decision y que proporcionen los datos i ndispensables que permitan reconstruir las operaciones
eventualmente realizadas o conocer concretamente cuél fue el razonamiento utilizado (cfr. SCBA LP en las causas L 43.165,
26/12/1989, en los autos: ?Giraldes, Héctor ¢/ Laboratorios Bago SA &/ dafiosy perjuicios?, publicadaen A y S 1989-1V-804;
L.43.458, entre otras; y esta Alzada en las causas N° 4387, ?Simén, Maria Elenay otro/ac/ Taller MetalUrgica Lépez Hnos. y otro/a
s/ Pretensién indemnizatoria?, sent. del 15/06/2015; N° 4699, ?Garcia, Maria Alejandra c/ Ferrobaires S.A. §/ Pretension
indemnizatoria?, sent. del 20/10/2015; N° 4878, ?Andrade, Andrea Rosana ¢/ Provincia de Buenos Aires §/ Pretension
indemnizatoria - otros juicios?, sent. del 05/04/2016, entreotras).  6°) En tales condiciones, corresponde comenzar con el andlisis
de la concausalidad establecida por el magistrado a-quo en el hecho de autos, determinada -como ha quedado dicho- en un 70% a
cargo de la Direccion Provincia de Viadidad y en un 30% en cabeza del conductor de vehiculo.  Tanto la parte actora como la
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accionada se alzaron contratal modo de decidir. Los actores postulan la responsabilidad exclusiva de la demandada en el
acaecimiento del evento dafioso, mientras que esta Ultima pretende achacarle al conductor el vehiculo latotalidad de la
responsabilidad en su ocurrencia o,  menos, un mayor grado deincidencia.  7°) A fin de dilucidar esta primera cuestiony
enmarcar el caso traido a estudio de esta Alzada, debo sefiaar que la controversia del sub lite se basa -en esta parcela- en la
responsabilidad del Estado por actuacién omisiva. Este Tribunal hatenido oportunidad de sefialar en diversos precedentes que este
tipo de responsabilidad no puede estar fundada en un deber genérico o difuso ya que no puede convertirse al Estado en asegurador
de cualquier dafio que sufran los ciudadanos o habitantes. Este es un principio vigente que justamente se corresponde con €l
abandono en el campo doctrinario de la fundamentacién de la responsabilidad del Estado en lateoria del riesgo y del seguro social
propuesta por Ledn Duguit (cfr. Reiriz, Maria Graciela, ?Responsabilidad del Estado?, Eudeba, pags. 26, 37y ss.; y esta Camarain
re: causas N° 1859, ?Poeta, Alfredo Horacio ¢/ Municipalidad de Vicente Lépez s/ Dafios y Perjuicios?, sent. del 26/03/2010; N°
1975, ?Medina, Elenalrma ¢/ Municipalidad de San Martin &/ Pretensién Indemnizatoria?, sent. del 18/05/2010; N° 2061,
?2Quevedo, Rubén Vicente ¢/ Municipalidad de San Isidro y/u otro § Dafos y Perjuicios?, sent. del 16/07/2010; N° 2201, ?Pérez,
Miguel Angel ¢/ Municipalidad de San Isidro §/ Dafios y Perjuicios?, sent. del 28/10/2010; N° 2809, 2L una, Erminia Elenac/
Municipalidad de LaMatanza §/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 18/11/2011 y N° 2901, ?Yrasusta, Carlos Victor Hugo y
otro/ac/Municipalidad de Vicente Lopez & Pretension Indemnizatoria?, sent. del 13/03/2012, entre otras).  Estaesla postura
también seguida por la doctrina mayoritaria nacional. Asi, se sefidla que: ?El Estado no se puede transformar en una suerte de caja
aseguradora de todos | os riesgos que enfrentan los ciudadanos por las circunstancias de vivir en comunidades medianamente
organizadas? (cfr. Cassagne, Juan Carlos, ?Las Grandes Lineas de la Evolucion de la Responsabilidad del Estado?, Rev. Jur. L.L.,
AAVV, T I, pag. 493). También resulta doctrina académicay judicial que -en materia de responsabilidad del Estado por actos
omisivos- no cualquier tipo de omisién puede generar dicha responsabilidad, pues €l gjercicio de la funcion de policiaadmite
gradaciones justamente seguin las condiciones de lugar, tiempo, modo y de la persona (cfr. Marienhoff, Miguel S., op. cit., Abeledo -
Perrot, pag. 58 y esta Camara en las causas citadas en el parrafo anterior).  Ello no impide -claramente- que cuando en una causa
se acreditan, es decir se prueban, |os presupuestos de la responsabilidad por omisién estatal en el cumplimiento de sus cometidos,
pueda el Poder Judicial condenar al ente accionado. Al respecto, cabe recordar que |los recaudos de orden genérico que deben
concurrir parala procedencia de todo reclamo fundado en la responsabilidad extracontractual del Estado por su actividad ilicita son:
a) que éste hayaincurrido en unafalta de servicio; b) que el actor haya sufrido un dafio cierto; y c) que exista unarelacion de
causalidad directa entre la conducta estatal impugnaday el dafio cuya reparacion se persigue (cfr. CSIN, Fallos: 328:2546, ?Parisi de
Frezzini, Francisca ¢/ Laboratorios Huillén y otros?; Fallos: 332:2328, ?Morrow de Albanesi?, Fallos: 333:1404, ?Bea?; y Fallos:
333:1623, ?Periopontis S.A. c. Estado Nacional - Ministerio de Economias. Dafios y Perjuicios?, sent. del 04/10/2011). 8°) Ental
sentido, en diversas causas analogas a la presente, este Tribunal ha considerado que el Estado puede ver comprometida su
responsabilidad si se configura una faltade servicio en lostérminos del art. 1112 del Cédigo Civil; esto es, si se acredita que ha
habido un deficiente o indebido gercicio del poder de policiaen lo que respecta a estado de conservacion de laviaidad pablica (cfr.
art. 1112 del Cadigo Civil y cfr. esta Alzada en las causas N° 1442, ?Larroca, Maria Del Carmen ¢/ Pascua Folino Propiedadesy
Municipalidad de San Fernando &/ dafiosy perjuicios?, sent. del 31/12/2008; N° 1992, ?Guevara Noemi Haidee ¢/ Nielsen Adriana
L.y O. ¢ Dafiosy Perjuicios?, sent. del 17/06/2010; N° 5050, ?Medina Juan Carlosy otro/a c/ Gémez Rodolfo Salvador y otro/a s/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 12/05/2016, entre muchas otras).  Ello, en tanto quien contrae la obligacion de prestar un
servicio lo debe hacer en condiciones adecuadas para cumplir €l fin en funcién del cual hasido establecido y es responsable de los
perjuicios que causare su incumplimiento o su gjecucién irregular (cfr. CSIN, Fallos: 306:2030, 307:821, 312:343; y SCBA LP, A
69977 S 30-11-2011; A 70322 S 21-12-2011; A 70456 S 13-11 -2012, entre muchos otros). A su vez, la Corte federal, ademas de
tal postulacion, agrega que laidea objetiva de la falta de servicio -por accion o por omisién- encuentra su fundamento en la
aplicacion del art. 1112 del Codigo Civil y traduce una responsabilidad extracontractual del Estado en el &mbito del derecho publico
gue no requiere, como fundamento de derecho positivo, recurrir a art. 1113 del Cadigo Civil, sin que se trate de una responsabilidad
indirectalaque en el caso se compromete, toda vez que la actividad de los 6rganos, funcionarios o agentes del Estado, realizada para
el desenvolvimiento de los fines de |as entidades de |as que dependen, ha de ser considerada propia de éste, el que debe responder de
modo principal y directo por sus consecuencias dafiosas (R. 2190. XXXVI11; ORI; Reynot Blanco, Salvador Carlos ¢/Santiago del
Estero, Provincia de s/dafios y perjuicios; 12/08/2008; Fallos: 331:1690).  9°) Sentado ello, cabe destacar si hien es cierto que el
deficiente o indebido gercicio del poder de policiaen lo que respecta al estado de conservacion de la via pablica puede llegar a
comprometer laresponsabilidad estatal, €llo es asi a condicion de que se acredite, como en general en todo supuesto generador de un
perjuicio resarcible, unarelacion de causalidad adecuada entre el incumplimiento de laobligacion y el dafio producido (cfr. Trigo
Represas, Félix, "El caso Zacarias?, "Jurisprudencia Argentina?, 19911380, en SCBA LP, causaAc. 78.017, "O., M. d. J. y otros
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contra Barragan, Norberto Rubén y otros. Dafiosy perjuicios’, sent. del 31/05/2006, voto del Dr. Soria; y esta Alzada en |as causas
N° 1442, ?Larroca, Maria Del Carmen c/ Pascual Folino Propiedades y Municipalidad de San Fernando &/ dafiosy perjuicios?, sent.
del 31/12/2008; N° 1992, ?Guevara Noemi Haidee ¢/ Nielsen AdrianaL.y O. ¢ Dafiosy Perjuicios?, sent. del 17/06/2010; N° 5050,
?Medina Juan Carlosy otro/a ¢/ Gomez Rodolfo Salvador y otro/a s/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 12/05/2016, entre muchas
otras).  Asi, paraque una conducta -activa u omisiva- genere responsabilidad debe ser la causa del dafio, de modo que un juicio de
probabilidades demuestre que la comision o la abstencion influyé como causa del perjuicio; es decir, no toda conducta podra
considerarse generadora de responsabilidad, sino solamente cuando ésta guarde una relacion de causalidad adecuada con el dafio
producido, debiendo estar ligada con €l resultado dafioso.  Sobre esta cuestion, la Suprema Corte de Justiciade la Provincia de
Buenos Aires ha sefialado reiteradamente que: ?para establecer la causa de un dafio es necesario hacer un juicio de probabilidad
determinado que aquél se halla en conexidn causal adecuada con €l acto ilicito, o sea, que el efecto dafioso es el que debia resultar
normalmente de la accion u omision juridica, segiin el orden natural y ordinario de las cosas (art. 901 CC). Vale decir que el vinculo
de causalidad exige unarelacion efectivay adecuada (normal), entre una accion u omision 'y el dafio: éste debe haber sido causado u
ocasionado por aquélla (arts. 1068, 1074, 1109, 1111, 1113, 1114, del Cddigo citado; conf. causas Ac. 41.868, sent. del 261X1989;
Ac. 43.168, sent. del 231V1990; Ac. 43.251, sent. del 26111991; Ac. 44.440, sent. del 22X111992; Ac. 49.964, sent. del 2X11993;
Ac. 49.478, sent. del 14V11994; Ac. 55.133, sent. del 22V1111995; Ac. 58.142, sent. del 241X1996; Ac. 55.404, sent. del 251111997;
Ac. 68.799, sent. del 26X1999; Ac. 66.336, sent. del 2VI112000; Ac. 71.453, sent. del 7112001; Ac. 70.056, sent. del 211112002; Ac.
81.298, sent. del 11V12003; Ac. 87.410, sent. del 9V12004; Ac. 88.305, sent. del 3V1112005)? (conf. SCBA LP, causa L. 88.330,
?C., E. contra Fisco Provincia de Buenos Aires. Indemnizacion dafios y perjuicios?, sent. del 31/08/2007; y este Tribunal en las
causas N° 2102, K oretzky, Martin Horacio ¢/ Municipalidad de San Isidro § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 23/08/2010; N°
1722, ?Rodriguez, Florinda Hortensia ¢/ Municipalidad de Pilar §/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 26/06/2012; N° 3695,
?Toledo, Isabel del Valec/ Municipalidad de Mordn &/ Materia a Categorizar?, sent. del 29/10/2013 y N° 7810, NV arela, David
Algjandro ¢/ Municipalidad de General Rodriguez y otros § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 20/12/2019, entre otras). A su
vez, el Dr. Genoud (SCBA LP, B 61.823, sent. del 22/08/2012, voto de mayoria), ha dicho ?A fin de que el reclamo sea procedente
es necesario acreditar no sélo el dafio infligido, sino que el mismo ocurrié por lailegitimidad de la actuacion del organismo
demandado?. Enigual sentido, CCASM, causas N° 1562, ?Vasconcel, Adolfo Abel y otra ¢/ Clinica Privada Provincial S.A. y otros
s/ Pretensién Indemnizatoria?, sent. del 02/11/2017; N° 7665, ?Cardozo, Celina Del Valle ¢/ Municipalidad de Moreno y otro/a s/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 26/11/2019, entreotras.  10°) En tales condiciones, afin de verificar la configuracion del
primero de los presupuestos de la responsabilidad estatal -esto es, la falta de servicio- debe recurrirse ala normativa que regulala
actuacion del ente demandado. En estos términos, cabe referirse al Decreto Ley N° 7.943/72, Ley de Autarquia de la Direccion de
Viaidad de laProvinciade Buenos Aires.  El articulo 1 de la citada norma prevé: ?LaDireccion de Viaidad de la provinciade
Buenos Aires constituira una entidad autarquica de derecho publico con capacidad para actuar, privaday publicamente, de acuerdo
con lo que establezcan las leyes generales de la Provinciay las especiales que afecten su funcionamiento?. A suvez, € articulo 2
dispone: ?LaDireccion de Vialidad tendra a su cargo todo lo referente alavialidad provincia y alacelebracion y aplicacion de
convenios sobre vialidad con reparticiones de otras jurisdicciones, quedando facultada para celebrar toda clase de contrato que se
relacione con su finalidad'. Por su parte, €l articulo 15 establece que:  ?LaDireccion de Vialidad de la Provincia proyectard,
construiray conservara todas las obras viales a g ecutarse en caminos provincialesy en caminos nacionales y municipales cuando asi
se conviniere; de acuerdo alo previsto enestaley. ?  Finamente, conforme €l articulo 29, ?La Direccion de Vialidad ejercera
poder de policia sobre los trabajos realizados y que se realicen en los caminos publicos de lared provincial...?  De acuerdo con
ello, la guarda, cuidado, mantenimiento y conservacion de los caminos provinciales, como asi también el proyecto y construccion de
las obras viales necesarias parael cumplimiento de aquellos fines, conforman cargas impuestas ala Direccion de Vididad de la
Provincia de Buenos Aires, quien ademas gjerce el poder de policia sobre todo trabajo realizado y que se realice en los caminos
publicos de lared provincia (cfr. CCO100 SN 4737 RSD-8-3 S 06/02/2003).  Consecuentemente, surge claro €l deber dela
Direccion de Vialidad provincial de mantener en condiciones adecuadas de transitabilidad y seguridad |as rutas de caréacter
provincia en el &mbito de la Provincia de Buenos Aires, entre las que se encuentralaruta N° 31, donde acaeci6 € lamentable hecho
deautos.  En dicho marco, adelanto que de conformidad con lo que se desprende de la prueba colectada en |as presentes
actuaciones, se encuentra acreditado que el ente provincial incumplio tal obligacién, configurandose asi |a falta de servicio en los
términos del art. 1112 del Cadigo Civil.  En efecto, se encuentra probado que larutaN° 31 -al menos en €l trayecto donde tuvo
lugar el lamentable suceso analizado en € sub lite-, no contaba con un estado adecuado de conservacion, en tanto la calzada exhibia
ahuellamientos significativosy, a su vez, presentaba serias deficiencias en su sefializacion tanto horizontal como vertical, a haberse
constatado que lalinea de demarcacion central resultaba poco visible, mientras que lalateral erainexistente, y que no se hallaban
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presentes carteles indicadores ni de la presencia de una curva pronunciada ni del mal estado de la ruta. Asimismo, de conformidad
con la prueba producida, las banquinas también se encontraban en estado deficiente.  En tal sentido, del acta de procedimiento de
fecha 08 y 09/12/2009, obrante a fs. 398/408 de la | PP 12-00-005600-09 surge que: Aa mencionada Ruta Provincial N° 31 tiene un
ancho de 7,20 metros, y en el sector de la curva sobre el carril de circulacidn oeste-este -sentido Gahan-Salto- presenta dos
hundimientos en forma de canal etas que ocasionan el estancamiento de agua producto de las precipitaciones... asimismo, en la parte
media de ese sector se divisalinea amarillamuy poco visible, queindicariala delimitacion de los dos carriles de circulacion. Que en
el lugar no existen sefializaciones de ningun tipo como tampoco cartel es verticales ni mojones que ilustren el kilometraje de la
referida ruta? (fs. 403). Respecto de la zona de banquina, en el acta se dejé constancia de que: ?ubicados en la parte interna de la
curva, la misma presenta una banquina de 3 metros de ancho con pastos cortos, continuando €l terreno con un talud descendente en
direccion a préstamo el cual se encuentra completamente tapizado por altos pastizales de hasta 2,20 metros de alto” (fs. 399 vta.).
Por su parte, del Informe de la Policia Cientifica de Pergamino del 09/12/2009, obrante a fs. 488/498 de la | PP 12-00-005600-09 se
desprende que: ?ante la presencia de importante encharcado en la ruta producto de precipitacion fluvial acaecidaen las primeras
horas de la fecha, que denota importante acumulacion de agua, tipo hondonada en la 7huella’ ubicada especialmente en el carril
Gahan Salto (por el que circulabala unidad interviniente en el presente hecho) se procede a efectuar relevamiento y medicion,
estableciendo dos puntos de control y registro, se establece una profundidad en la primera experienciaentre 1 cmy 2 cm con
acumulacion de agua, mientras que en la segunda (sector més proximo al lugar de salida de la unidad) una profundidad entre 2,5 cm
y 3 cm de acumulacion de agua.? (fs. 494).  Asimismo, en el Informe preliminar efectuado por la Policia Cientifica de Mercedes
con fecha 08 y 09/12/2009, obrante afs. 642 de la |PP 12-00-005600-09, se dej6 constancia de que: ?la calzada no esta demarcada
tanto en forma horizontal ni vertical, presentando ondulaciones ?ahuellamientos’ producto del paso de vehicul os pesados, con
banquinas encespadas entre 3-4 metros de ancho Util, sector de préstamo tiene pendiente entre 20/30 grados’ (fs. 3 del informe) y
que: 2aprofundidad desde el nivel del suelo a nivel del liquido alojado resulta comprendido entre: +0,01/+0,02 lahuellaala
derechay +0,005/+0,00 huella alaizquierda por unalongitud de aproximados 30 metros de huellas paralelas entre si, aunque se
mantiene la acumulacién de agua en casi toda la traza curva, en menor cantidad' (fs. 21 del informe, respaldado asimismo, por las
fotografias acompafiadas).  Del mismo modo, €l perito ingeniero Julio Enrique Bouvier designado en la causa ?Ricabarra? para
[levar a cabo la pericia accidentol gica, presentada el ectrénicamente el 13/08/2018 (cfr. constanciadel Sistema Informético
Augusta), sefial6 en su informe: ?...surge evidencia objetiva de que, en lazonay en lafecha de ocurrencia del accidente que nos
convoca, laRuta Provincial N° 31 no se gjustaba a las normas béasicas de seguridad vial por: levantamiento de borde'y
ahuellamientos en la calzada; existencia de pasto y malezas en banquina, cabezal de laalcantarillay en zona de camino; deficiencia
en el sefidlamiento horizontal y falta de sefial vertical’, dejando sentado en las conclusiones que: ?.la carpeta de rodamiento estaba
pavimentada con una mezcla asfalticay alafecha citada[ladel hecho de autos, 14/11/2009] presentaba sendos ahuellamientos de
profundidad mayor alo permitido y como sefializacion solamente contaba con demarcacidn horizontal materializada por unalinea
divisoriade carriles, de color amarillo y trazo continuo poco visible. Labanquina era de tierra natural tapizada por una vegetacion
natural corta, pero que cubria el cabezal de laacantarilla, mientras que el resto de la zona de camino (taludes del terraplén, cunetay
zona de préstamo lateral) se encontraban cubiertas por pastizales de unos dos metros de alturay un bosquecillo de &rbolesy arbustos
con abundante pastizal. En concordancia con |o hasta aqui expresado en el presente informe, en funcion de |os antecedentes de autos
y de ladocumentacion técnica consultada, se concluye que alafecha 14 de Noviembre de 2009 la Ruta provincial N° 31, en el tramo
donde se ubica la llamada curva de Plazibat, no presentaba las condiciones minimas de seguridad para el transito vial.' (subrayado
agregado)  Por su parte, cabe destacar que dichas deficiencias en el deber de conservacion y prevencion por parte de la Direccion
de Vialidad no solo se encuentran acreditadas en autos, sino que han sido reconocidas por lapropiademandada.  En tal sentido, en
el escrito de apelacion de la demandada puede leerse: ?Es posible afirmar que la conservacion de laruta provincia n° 31, no erala
mejor?y que ?La prestacion de su servicio en e mantenimiento de las rutas por parte de la Direccidn de Viaidad pudo no ser del
todo eficiente en algunostramos de laruta?.  En lamismadireccion, del Informe de Vialidad obrante a fs. 892/899 de la | PP
12-00-005600-09 se desprende que: ?se repusieron en el mes de Diciembre de 2009 |os cartel es que habian sido robados, uno de
curva de cadalado en la curva ?Plazibat' y de velocidad maxima 80 Km/h en R.P. N° 31 al inicio del Tramo saliendo delaR.N N° 7
hacia salto" y que ?larepavimentacion de laR.P. n° 31, Tramo: Carmen de Areco-Salto y su mantenimiento por el lapso de 5 afios
estan incluidos en la obralicitada en Junio de 2009 por el Sistema Crema (Contrato de Reparacién y Mantenimiento) con
financiamiento del BIRF delaR.P. n° 31, Tramo R.N n° 7 (C. de Areco) - R.N. n° 188 (Rojas). Esta obra fue contratada en Febrero
de2010".  Encuentro pertinente también traer a colacion lo que se desprende de las declaraciones testimoniales de vecinos de la
zona obrantes en la | PP 12-00-005600-09, que dan cuenta también del estado de larutay del acaecimiento de numerosos siniestros
en el mismo lugar, lo que debid haber alertado ala autoridad de aplicacion afin de dar prioridad a acondicionamiento de laruta,
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fundamentalmente, en el tramo en cuestion.  Asi, el testigo José Luis Bleina declar6 que: ?...es habitual que ocurran accidentes de
trénsito en dicharuta [N° 31], en varias oportunidades he concurrido a prestar colaboracion llevando €l tractor para poder sacar alos
vehiculos siniestrados, que quedan volcados. Con relacion alacurva, es también habitual que ocurran accidentes ya que lamisma es
peligrosa, a esto sele suma el mal estado de laruta, como ser que tiene muchos pozos, no estd demarcada en los laterales ni el medio
quedividelos carriles? (fs. 987 vta.).  En forma concordante, Gustavo Fabian Perezlindo al prestar declaracion manifest6 que la
ruta N° 31 ?estéd en malas condiciones de conservacion, y que en el mes de agosto pasado se habia producido un accidente en el que
habian perdido la vidatres personas... dicharuta no esta bien demarcada, tiene muchos pozos, etc.? (fs. 989 vta.).  Por su parte,
Angel Roberto Salvatori sostuvo que: ?en esa curva es muy comiin que se produzcan accidentesy ali se han producido muchas
muertes. Que por este motivo yo en afios anteriores me tomaba el trabajo de limpiar toda la banquina, teniala parte de la alcantarilla
limpita e inclusive le tiraba matayuyos, pero desde hace un tiempo yano o hago masy por ese motivo estén los pastos tan altos en
ese sector' (fs. 991 vta)).  Finalmente, en lamismalinea, Ernesto Fabian Lazzati declar6 que: ?el estado de laruta 31 es malo, esta
Ilena de pozos, no esta demarcada ni sefializada, y ademas esta hecha la huella de los camiones, o que la torna muy peligrosalos
diasdelluvia (fs. 993 vta.).  Entales condiciones, surge claro, desde mi punto de vista, €l incumplimiento por parte dela
Direcciédn de Viadidad provincial de sus deberes de prevencidn, mantenimiento y conservacion de laruta N° 31, desprendiéndose
también de la prueba de autos |a existencia de una rel acién de causalidad adecuada -aun cuando no exclusiva, como se veré entre las
deficiencias en el poder de policia verificadasy los dafios ocasionados.  Asi, de la pericia accidentol égica practicada por los
peritos de la Asesoria Pericial de Lomas de Zamoray de la Asesoria Pericia de Pergamino, de fecha 16/04/2010, obrante afs.
1000/1010 de la I PP 12-00-005600-09, surge que: ?Debido alanocturnidad, €l estado de la calzada, €l desgaste de |os neumaticos y
el lugar donde se produce el hecho (en una curva, con una banquina que a pocos centimetros de la cal zada se encontraba con una
considerable vegetacion, y mojada), y la presencia de agua en laruta; resultaria razonable que se haya producido el despiste dela
unidad con latrayectoria que se ha documentado en lainvestigacion. Lafoto que aqui se inserta muestrala zona previa a accidente,
y sus condiciones. El cartel indicador que sefialala presencia de la curva no habria estado a momento del accidente; ya que se
advierten signos de una colocacion relativamente reciente. En el tramo de recorrido sobre laruta previo a lugar del despiste del Fiat
Duna, al momento del accidente no habria habido ningun tipo de sefiadizacion; alavez que lalinea de banquina era practicamente
inexistente? (fs. 1008 vta./1009 vta., el subrayado me pertenece).  11°) Ahorabien, como adelantara, coincidiendo en este punto
con lo resuelto por el magistrado de grado, considero que -de conformidad con |o que se desprende los informes técnicos obrante en
autos- lafaltade servicio en queincurriera el Estado provincial -através de laDireccién de Vialidad- y que se materializé en los
ahuellamientos, falta de sefializacion y estado deficiente de las banquinas de laruta provincial N° 31 alaalturadelacurva
?Plazibat?, no hasido la Unica causa del hecho bajo andlisis, sino que en su ocurrencia han tenido incidencia también otros factores
con virtualidad suficiente para erigirse en concausa del evento dafioso.  La concausa, también llamada casualidad acumulativa,
tiene lugar cuando varias condiciones (anteriores, coetneas o posteriores) asumen también el carécter de causas adecuadas. Ambos
actos concurren sin que uno de ellos desplace al otro, pues de lo contrario se producirialainterrupcidn o desviacion del proceso
causal. Asi, lacausalidad bilateral o concurrente, conduce a una disminucion de la cuantia del resarcimiento, proporcional ala
relevancia de lainjerencia de la causa acumulada (cfr. CC0203 LP 92394 RSD-7-00 S 10-2-2000, ?Carlos Alberto Chiappe S.A. ¢/
Provinciade Bs. As. & Indemnizaciones de dafios y perjuicios?). Es decir, no resulta un elemento suficiente para desplazar la
responsabilidad de la demandada, pero si paralimitarla parcialmente (CCASM, causas N° 4793, ?0zuna | sabelino Roberto y otro/a
¢/ Provincia de Buenos Aires § pretension indemnizatoria?, sent. del 02/11/2015; N° 4939, ?Napole Osvaldo Julian ¢/
Municipalidad de Nueve de Julio &/ pretension indemnizatoria?, sent. del 29/03/2016; y N° 5214/2016, ?Fernandez Josué Emmanuel
¢/ Municipalidad de Chivilcoy & Pretension Indemnizatoria?, sent. del 27/10/2016).  En tales condiciones, de conformidad con lo
gue surge de la prueba técnica producida, han mediado en el sub lite una multiplicidad de causas que han incidido en el acaecimiento
del suceso deautos.  En efecto, la pericia accidentol 6gica practicada por |os peritos de la Asesoria Pericial de Lomas de Zamoray
dela Asesoria Pericial de Pergamino, de fecha 16/04/2010, obrante a fs. 1000/1010 de la | PP 12-00-005600-09, resulta contundente
al establecer como causas del despiste del vehiculo anocturnidad, el estado de la calzada, €l desgaste de los neumaticosy el lugar
donde se produce €l hecho (el que se hallaba en una curva, con una banquina que a pocos centimetros de la calzada se encontraba
con una considerable vegetacion y mojada), y la presenciade aguaen laruta.' (fs. 1009).  Enlamisma pericia se explicaque:
?cuando se produce acumulacién de aguaen lacalzaday la velocidad superalos 80/90 Km/h € fendmeno denominado
?acuaplaning' o ?hidroplaneo’ se hace critico, provocando disminucion de la adherencia del neumatico ala calzada, y dificultando el
control de direccién del vehiculo. Esa falta de control sobre la direccién se agrava en la medida que la velocidad se incrementa
respecto del valor referido, asi como cuando se aumenta el nivel de agua acumuladay/o la presencia de lamisma por Iluviaintensa.
Lainsuficiente profundidad del dibujo sobre todos o alguno de los neuméticos disminuye la adherencia facilitando la produccion del
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hidroplaneo.? (fs. 1005 y vta.). Asimismo, se sefidla que: ?en el vehiculo Fiat Duna se verificod profundidad por debajo de la minima
requerida por la normativa en larueda traseraizquierda; y profundidad cercana a dicho limite en la rueda trasera derecha.? (fs. 1005
vta.). Respecto de lavelocidad ala que se encontraria circulando el vehiculo, se afirma: ?considerando las incertidumbres del
método cientifico disponibley utilizado, y las caracteristicas tecnoldgicas del caso, lavelocidad del moévil @ momento del despiste
se encontrariaentrelos 95y los 110 km/h." (fs. 1006 vta.). Finalmente, en lo que aqui interesa, se hace constar que: ?de la
inspeccion realizada en la oportunidad de la presentaci én de la Pericia M ecanica sobre Dafios, surge que al momento del incidente
los ocupantes del vehiculo no llevarian puestos los cinturones de seguridad. Al no hallarse los mimos colocadosy dadala gran
desacel eracion y los movimientos de rototraslacion, resultaria probable que los cuerpos hubieran salido despedidos del habitaculo

del vehiculo? (fs. 1009 vta. /1010).  12°) Asi las cosas, la valoracion efectuada por el sentenciante no se aprecia arbitraria ni
desapegada a las reglas de la sana critica. Es que la prueba rendida, demuestra sin lugar a dudas la confluencia de mdiltiples factores
en laocurrencia del hecho dafioso, atribuibles, algunos al Estado provincial por lafalta cumplimiento de sus deberes de prevencién,
conservacion y mantenimiento de laruta provincial en el lugar del hecho; y otros, achacables ala victima, por lafalta de adecuacion
alasreglas basicas de prudencia en la conduccion del rodado.  En este punto, encuentro relevante sefidlar dos cuestiones que
resultan fundamentales ami criterio ala hora de evaluar la valoracion efectuada por el magistrado a-quo. Por un lado, €l hecho de
gue latareaintelectivallevada a cabo por €l sentenciante en la blisqueda de la verdad de |os hechos constituye una meta dificil de
alcanzar, y necesariamente se basa en una evaluacion de los el ementos de juicio aportados en base a un criterio de probabilidad
I6gicaquelo llevaainclinarse por la hipétesis que exhiba un grado de confirmacion superior. Y por el otro, que el hallazgo del
vehiculo se produjo 24 dias después del acaecimiento del accidente, o que sin duda algunatuvo incidencia en la cantidad de rastros
y elementos que pudieron colectarse y a partir de los cuales los expertos efectuaron sus andlisis técnicos y emitieron los respectivos
informes, circunstancia que necesariamente repercute en las posibilidades técnicas de determinar con un grado de probabilidad
suficiente los distintos extremos que les fueron requeridos.  En tales condiciones, no vislumbro por parte del magistrado a-quo una
valoracion irrazonable de los elementos de prueba obrantes en la causa. En tal sentido, pese a esfuerzo argumental de las partes,
considero gjustada a derecho la distribucion de responsabilidades en el hecho deautos.  13°) Comenzando por |os agravios
formulados por la parte demandada en lo que ala responsabilidad refiere, en lo sustancial la accionada cimenta su posicion en que €l
magistrado de grado invirti6 el andlisis de la cuestion, partiendo del accionar de la Direccién de Viaidad cuando debid haber
comenzado por analizar el modo en que se produjo el siniestro, evaluando la conductahumana.  Adelanto que, segin mi punto de
vista, el modo en que el juez de grado ha abordado la cuestion de la responsabilidad no se advierte inadecuado. En efecto, la
pretensién de la parte actora se baso en la atribucién de responsabilidad al Estado por su falta de servicio en € mantenimiento en
buen estado de las rutas 'y, de conformidad con €ello, €l andlisis efectuado en lainstancia de grado discurrié en tal direccion,
procediendo a verificarse en primer término s € factor de atribucion invocado se encontraba cumplido y, luego, avanzando en la
comprobacion de los restantes elementos de la responsabilidad del Estado y de otras causas que |o desplazaran o bien concurrieran
en el acaecimiento del evento dafioso.  Ahorabien, sin perjuicio de ello, advierto que el hecho de modificar el orden del andlisis
tampoco podria haber [levado a una conclusion distinta, en tanto la prueba rendida en autos resulta contundente en relacion con la
incidenciade laomision estatal en el hecho deautos.  En efecto, contrariamente alo postulado por la recurrente, no encuentro
acreditado en autos que el accionar humano haya sido el determinante de lafatalidad, no surgiendo tal extremo de losinformes
técnicos obrantes en autos como pretende afirmar la parte demandada. Por el contrario, tanto los informes de Policia Cientificacomo
las pericias producidas en el marco de lalPPy en autos, indican una claraincidencia del estado de laruta, lafaltade sefidizacion y
el estado de las banquinas y zona de préstamo, en la ocurrenciadel siniestro.  Contribuye también aformar conviccion en tal
sentido, el hecho de que € accidente en € que perdieran lavidalos cuatro integrantes de la familia Pomar no se traté de un hecho
aislado, sino que, por el contrario y conforme dan cuenta varios testimonios colectados en la causa penal -alos que hicierareferencia
supra-, con anterioridad se suscitaron otros numerosos siniestros en el mismo lugar, lo que denota lafalta de adopcion de las
medidas de cuidado y prevencién adecuadas por parte de la Direccién de Vialidad de conformidad con los deberes impuestos por la
normativa aplicable.  En este punto, cabe destacar que la accionada plantea que su posicion encuentra sustento en la pericia
accidentol 6gica practicada por €l Ing. Alberto Martinez en la causa "Robert? la que -segun afirma- fue dejada de lado
discrecionalmente por el magistrado de grado. Sobre el particular, encuentro oportuno recordar que €l apartamiento del juez frente a
dictamen pericial esunaalternativalegal que autoriza el art. 474 del Codigo Procesal Civil y Comercial, bajo la Ginica condicién de
dar razones suficientes paraello (SCBA LP C 120646 S 12/07/2017; LP C 122199 S 26/09/2018; LP C 122484 S 07/03/2019),
circunstancia que aprecio debidamente cumplidaen el sub lite. En efecto, el magistrado a-quo expresd en su sentencia que lareferida
pericia no solo se apartaba de l0s elementos objetivos colectados en la causa penal -en particular, €l estado de laruta- sino que no los
consider6 arribando a una hip6tesis segmentada sin tomar datos de larealidad, por 1o que no le generaba ninguna conviccion ni
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conmovia las conclusiones de los peritos oficiales. Sin embargo, la recurrente no ha rebatido tales argumentos, habiéndose limitado
a sostener que nada hacia pensar que técnicamente el experto no hubiera dado respuesta a las cuestiones debatidas por las partes en
el litigio y alos pedidos de esclarecimiento técnico de los litigantes. En tales condiciones, €l planteo no puede ser derecibo.  Por
otra parte, tampoco resulta atendible el argumento ensayado respecto de laimposibilidad de responsabilizar a Estado si no se
acredita una conducta conforme a derecho y reglamentaria de conduccion.  Laatribucién de responsabilidad al ente provincial en
el caso sefunda en lafaltade servicio configurada por el incumplimiento de sus deberes de prevencion, mantenimiento y
conservacion de larutaen laque se produjo el accidente. En tales condiciones, la falta de adecuacion del conductor del vehiculo a
determinadas reglas de transito discurre por un carril distinto, no pudiendo erigirse sin méas como una causal de exclusién de
responsabilidad estatal. Ello, sin perjuicio, claro est, del andlisis correspondiente acerca de laincidencia de dicha conducta en €l
caso concreto, alo que mereferiré mas adelante.  Es que ?asi como la observanciade laley de transito no basta en todos los casos
paraeximir de responsabilidad al conductor, tampoco lainfraccion de las mismas implica necesariamente esa responsabilidad, sino
gue se trata en ambos supuestos, de presunciones o elementos de juicios que |os jueces deben apreciar con criterio privativo, pues no
toda infraccion alas reglamentaciones de transito genera una presuncion de cul pa respecto al trasgresor, porque hay muchas normas
gjenas o poco ligadas alamecanicavia y otros que a veces operan o no, seguin las circunstancias en la produccion de un accidente.?
(CCO0203 LP 125158 RSD-142-19 S 11/07/2019).  Todo lo expuesto me lleva a descartar €l agravio de la demandada tendiente a
liberarse 0 a disminuir su responsabilidad en €l hecho deautos.  14°) A partir de la plataforma antes descripta, tampoco encuentro
plausibles los agravios formulados por los accionantes en direccion a responsabilizar en forma exclusiva ala demandada Direccion
deVialidad Provincial.  Esque, tal como ha quedado dicho, de los distintos informes elaborados por 10s expertos que han
intervenido en la causa penal y en las presentes actuaciones se desprende la existencia una serie de factores imputables a conductor
del automovil cuya valoracion no puede ser soslayada al analizar €l acaecimiento del lamentable suceso.  La accionante Robert
afirma que la sentencia se apoya en argumentos dogméticos para atribuir culpaalavictimay que no se ha explicado cémo dichos
factores contribuyeron a producir €l siniestro, destacando que la merainfraccién administrativa de las leyes de transito no implica
necesariamente la generacién de responsabilidad. A fin de dar respuesta al agravio, encuentro pertinente traer acolacion lo
previsto en laLey Naciona de Transito N° 24449 ala que adhirié la provincia de Buenos Aires mediante Ley N° 13927.  Enlo
gue aqui interesa, laley establece que: 2L os conductores deben: @) Antes de ingresar alaviapublica, verificar que tanto €l como su
vehiculo se encuentren en adecuadas condiciones de seguridad, de acuerdo con los requisitos legales, bajo su responsabilidad... b)
En laviapublica, circular con cuidado y prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal,
teniendo en cuenta los riesgos propios de la circulacion y demés circunstancias del transito...” (art. 39).  Asimismo, que: ?Esta
prohibido en lavia publica:. 1) Circular con cubiertas con fallas o sin la profundidad legal de |os canales en su banda de rodamiento?
(art. 48). Y que: ?El conductor debe circular siempre a una velocidad tal que, teniendo en cuenta su salud, €l estado del vehiculoy
su carga, lavisibilidad existente, las condiciones de laviay €l tiempo y densidad del transito, tenga siempre el total dominio de su
vehiculo y no entorpezca la circulacion. De no ser asi debera abandonar lavia o detener lamarcha.? (art. 50). Al respecto, cabe
agregar que si bien escierto -tal como plantea la coactora Robert- que la mera infraccidn a reglamentos de transito no determina de
por si laresponsabilidad civil del infractor, conforme reiterada jurisprudencia del méaximo tribunal provincial, ello no puede
conducir a considerar que las normas reguladoras de transito constituyen letra muerta o que sélo sirven como material de estudio
para el otorgamiento de lalicencia de conductor, debiendo dichas reglamentaciones ser consideradas, junto con otras circunstancias,
en oportunidad de calificar la conducta de lavictima (cfr. SCBA LP C 117180 S 15/07/2015; LP C 109572 S 08/08/2012; SCBA LP
C 89261 S 26/08/2009).  Bajo tales parametros, adelanto que €l andlisis de latotalidad de la pruebaalaluz de las reglas de la sana
critica, me lleva a coincidir con el magistrado de grado en cuanto alaincidencia de la conducta de la victimaen el hecho de autos,
en el porcentaje establecido en lasentenciade grado.  En efecto, por un lado no se encuentra acreditado -como se afirmaen el
recurso de apelacion deducido por la Sra. Robert- que el mal estado de la ruta haya sido la Uinica causa del accidente. Contrariamente
aello, lapericia accidentol 6gica obrante afs. 1000/1010 de la causa penal da cuenta de una multiplicidad de factoresen la
ocurrenciadel hecho.  Por otro lado, tampoco resulta probado que el fallecimiento de todos |os ocupantes del vehiculo se haya
producido como consecuencia del impacto del vehiculo con la mamposteria de la al cantarilla como |o sostiene la accionante. En
efecto de los protocol os de autopsia obrantes en la causa pena (fs. 571/596 de la | PP 12-00-005600-09) Uinicamente se desprende
como causa de fallecimiento de los cuatro integrantes de la familia Pomar que viajaban a bordo del automévil, ?mecanismo violento
y aconsecuenciafinal de un paro cardio-respiratorio traumético, siendo su causa originaria politraumatismos?, agregandose el caso
del Sr. Pomar, ?traumatismo craneo encefalico”. Asimismo, en informe elaborado por los mismos médicos, obrante afs. 1031/1036
de lamisma causa penal, se sefiala como mecanismo de muerte de todos ellos, ?choque o golpe con o contra elemento duro y romo
gue ha accionado en forma mas o0 menos perpendicular y/o tangencial alasuperficie corpora?.  En este punto resulta de
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relevancia el hecho de que ninguno de los ocupantes del automovil llevara puesto €l cinturén de seguridad al momento del hecho,
habiéndose constatado que |os cinturones no presentaban caracteristicas de haber estado en uso. Dan cuentade ello €l Actade
Procedimiento de los dias 08 y 09/12/2009 obrante a fs. 398/408 de la | PP 12-00-005600-09 -fs. 406-, €l Informe de la Policia
Cientifica de Pergamino del 09/12/2009, obrante afs. 488/498 de la|PP 12-00-005600-09 -ver fs. 498- y la Pericia mecanicallevada
acabo por |os peritos de la Asesoria Pericial de Lomas de Zamoray de la Asesoria Pericial de Pergamino, de fecha 12/01/2010,
obrante afs. 729/742 de la | PP 12-00-005600-09 -ver fs. 737 vta. Y si bien es cierto que la utilizacion de dicho elemento de
seguridad no hubiera podido impedir €l despiste del automdvil -como surge de la apelacion del actor Ricabarra-, si @ menos podria
-con un alto grado de probabilidad- haber evitado las fatales consecuencias que tuvo el hecho luctuoso. Ello asi, por cuanto de las
constancias de la causa surge que todos los integrantes de |a familia que circulaban a bordo del vehiculo salieron despedidos del
habitaculo (cfr. Informe de la Palicia Cientifica de Pergamino, | PP 12-00-005600-09, en particular, fs. 492 vta./493; Pericia
accidentol 6gica practicada por los peritos de la Asesoria Pericial de Lomas de Zamoray de la Asesoria Pericial de Pergamino, |PP
12-00-005600-09, fs. 1009 vta./1110).  Por su parte, también se encuentra probado el deficiente estado de los dos neuméticos
traseros del vehiculo, surgiendo tanto del Acta de Procedimiento (ver IPP 12-00-005600-09, fs. 404), como del Informe de Policia
Cientifica (ver PP 12-00-005600-09, fs. 496) y de la Pericia mecéanica (I PP 12-00-005600-09, fs. 733 vta.) que uno no contaba con
laprofundidad del dibujo de la cinta de rodamiento minima exigida para circular, mientras que otro se encontraba a limite minimo
dedichaescala.  Entaes condiciones, € argumento desarrollado en torno a sistema de traccion delanteradel vehiculo no resulta
suficiente para desvirtuar las conclusiones alas que arribaran los peritos. En efecto, |as aseveraciones formuladas en el escrito
recursivo en tal sentido no se ven corroboradas por ninguno de los informes efectuados por 10s expertos que han intervenido en la
causa penal ni en las presentes actuaciones. Por el contrario, de la pericia accidentol 6gica practicada obrante en la | PP
12-00-005600-09, surge que la falta de profundidad necesaria en el dibujo de ?todos o alguno de |os neuméticos? disminuye la
adherencia del vehiculo a suelo (fs. 1005 y vta.), sin efectuarse distincién alguna respecto de las ruedas traseras o delanteras ni del
tipo de traccion del vehiculo. Consecuentemente, alaluz de las conclusiones de los expertos no puede negarse sin mas su
vinculacién de tal extremo con las consecuencias dafiosas acaecidas.  Finalmente, en lo que atafie ala velocidad de circulacion,
encuentro oportuno destacar que los peritos indicaron una velocidad estimada entre 95 km/h y 110 km/h, siendo la velocidad
maxima permitida 110 km/h. Al respecto, lo cierto es que, sin perjuicio de laimposibilidad de precisar con mayor grado de certeza
tal extremo, la pericia accidentol 6gica citada refiere que a partir de una velocidad de entre 80 y 90 km/h, ante la presencia de agua en
lacalzada, el hidroplaneo -que provoca diminucién de adherenciay dificultad de control sobre la direccion- se hace critico (1PP
12-00-005600-09, fs. 1005). Por lo que, aun tomando el valor minimo estimado en la pericia como probable velocidad de
circulacion, se advierte unaligereza suficiente -ante las condiciones descriptas- paraincidir en dicho fendmeno.  En €l marco
descripto, coincido con laconclusién a que arribara el magistrado de grado en el sentido de que ante las condiciones adversas de
conduccién originadas tanto en las caracteristicas horarias y climéticas como en el estado de la calzaday su falta de sefidizacion
-aspectos de los que da cuenta la sentencia de grado en forma detallada-, el conductor debié haber extremado |os recaudos
aminorando en forma prudencial la marcha. Es que, aunque tal aseveracion no haya sido expresada en los informes técnicos en los
términos audidos -tal como plantea el actor Ricabarra en su intento por rebatir |os argumentos dados por €l sentenciante-, lamisma
se desprende naturalmente a partir de las circunstancias de las que dan cuenta | os referidos medios probatorios.  15°) En tales
condiciones, teniendo en cuenta todos | os elementos citados y valorando también que conforme se desprende de las conclusiones de
la pericia mecanica antes del incidente el vehiculo se hallaba en buenas condiciones de uso y conservacion, no habiéndose detectado
anormalidades de funcionamiento en los sistemas de frenos y alineacion, encontrandose |os sistemas de suspension y |os neumaticos
en buen estado general, y verificandose también la vigencia de la Revision Técnica Obligatoria (I PP 12-00-005600-09, fs. 741
vta./742), desde mi punto de vista, la distribucién de responsabilidad en los porcentajes establecidos por €l magistrado de grado luce
gjustada aderecho.  Consecuentemente, considero que corresponde rechazar los agravios tanto de los actores como de la
demandada en esta parcela, confirmando la concausalidad dispuesta en lainstancia de origen en los porcentajes fijados por €l juez
a-quo, y asi lo degjo propuesto.  16°) Me adentraré ahoraen el andlisis de la critica esgrimida por la actora Robert en relacion ala
decision del magistrado de grado de deslindar de responsabilidad ala codemandada AmaliaRava.  Sostiene larecurrente, en lo
sustancial, que dicho temperamento resulta contradictorio con los argumentos desarrollados para fundar |a responsabilidad del
Estado provincial por el deficiente procedimiento llevado a cabo por el personal policial, en tanto -insiste- que la Fiscal General
Rava ha contribuido con la -desde su dptica- evidente ineficienciaala produccion de lafalta de servicio por tratarse de la maxima
autoridad departamental en lainvestigacion, la que no puede ser enmascarada con una simple confrontacion con la normativa que
reglamenta a Ministerio Pdblico, como interpreta ha hecho el magistrado.  Focaliza en tal sentido en que resultariaincongruente
haberse afirmado -por un lado- que no podia descargarse toda |a responsabilidad en los agentes policiales debido aque en el
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procedimiento de blisqueda habia intervenido ?una pléyade de personas? (sic) y -por €l otro- haber exonerado de obligacion a quien
eralamaxima autoridad en ladireccién de la pesquisa, por cuanto aquellos resultaban colaboradores o auxiliares de ésta Gltimay de
laagente fiscal designaday le respondian alas mismas; y aseveraque si el hecho dafioso cometido con motivo de accionesu
omisiones irregulares realizadas en el gercicio de lafuncion publica es atribuible a més de un funcionario publico, todos deberian
responder de manerasolidariafrentealavictima.  Le achacaen definitiva, y conforme entiende se desprende de la prueba
recabada, negligencia en su rol de superior jerarquica a cargo de lainvestigacion -falta de control debido de los rastrillajes
ordenados, de lainformacién que Ilegaba por diferentes canalesy de adopcion de estrategias 'y procedimientos eficaces para el
manejo de la blsqueda- que habria derivado en un excesivo tiempo para encontrar alafamiliafallecida producto del accidente
denunciado.  17°) Traslo expuesto, he de recordar que conformelo regulael art. 1112 del Cadigo Civil -norma temporalmente
aplicable al caso- |os hechosy omisiones de los funcionarios publicos en el gjercicio de sus funciones, por no cumplir sino de una
manerairregular las obligaciones legales que les estén impuestas, son comprendidos entre las obligaciones que nacen de los hechos
gue no son delitos. A partir de ello, los funcionarios y empleados publicos son responsables civilmente cuando hubieran realizado
actos irregulares que causaron dafio ala administracion publica o alos particulares; y resultaimportante sefialar que 1os juecesy
funcionarios del poder judicia son funcionarios publicosy, por o tanto, su responsabilidad civil esta comprendida en la norma antes
aludida.  Paraque dicharesponsabilidad se configure, el hecho dafioso debe provenir de una persona de existenciafisica que
desempefie una funcion piblica, la conducta debe haberse desarrollado en gjercicio de sus funcionesy, por Ultimo, tales hechos han
de denotar la existencia de irregularidades, en tanto infraccién aleyes o reglamentos (cfr. CC0202 L P, causan°® 100.258, ?Moncho
Hauscarriaga, Luis Fernando y otro ¢/ Calvo, Horacio y otros &/ Dafios y perjuicios?, sent. del 8 dejulio de2.003).  Deta modo,
el funcionario publico es responsable civilmente solo cuando cumple irregularmente sus obligaciones propias de la funcion, por lo
quesi las cumple regularmente y aun asi se causa un dafio, no responde, porque esta ausente la antijuridicidad.  El cumplimiento
esirregular s el funcionario obrafuera de las reglas propias de su funcién, apartdndose de las diligencias exigidas por la naturaleza
delafunciony que correspondan alas circunstancias de personas, tiempo y lugar del servicio a su cargo. Cabe resaltar que la
irregularidad importa un amplio criterio de reprochabilidad, la que configuran tanto la transgresiéon de las directivas y reglamentos
gue informan el desempefio como laviolacion alaley y, desde luego, alos establecidos en las constituciones nacional y provincial.
Sentado ello, no puedo soslayar mencionar que la aplicacion del mentado articulo 1112 del viejo Codigo Civil requiere, como en
todos | os casos de responsabilidad civil, del concurso de |os presupuestos de la misma: dafio, relacion de causalidad, antijuridicidad
y un factor de atribucién.  En relacion a Ultimo de ellos, 1a doctrina elaborada al respecto por reconocidos juristas es casi unanime
en cuanto a que en esta clase de responsabilidad extracontractual no se discute el hecho de que €l factor de imputabilidad sea
estrictamente subjetivo, es decir, que se requiere -en principio- la culpa o dolo del agente publico (cfr. Bustamante Alsina, Jorge;
?Teoriageneral delaresponsabilidad civil?, n° 1.304, Buenos Aires, 1.983, pag 434). Esa responsabilidad que, en principio, es
directay subjetiva, permite configurar lallamada falta personal por oposicién alafaltade servicio, idea ésta que postula una
responsabilidad estatal de natural eza objetiva que se independiza de la nocién de culpay que se opera aun cuando no pueda
individualizarse a autor del dafio (cfr. Cassagne, Juan C.; ?Derecho administrativo?, T° |, Buenos Aires, 1.983, pag. 330).  18°)
Sentado todo lo expuesto, adelanto que el agravio esgrimido por el apelante no puede prosperar.  Asi lo entiendo pues, tras haber
analizado minuciosamente tanto el extenso desarrollo argumentativo realizado por €l Sr. Juez aquo en el Considerando 4° en torno a
la cuestion controvertida, como asi también constatado pormenorizadamente la profusa prueba ali detallada -todo lo cual doy aqui
por reproducido en honor ala brevedad-, comparto la apreciacién que aquél hatenido en lo relativo ala actuacion llevada a cabo por
la-actualmente ex- Fiscal General Dra. Amalia Rava, por un lado; y por €l cuerpo policial a que seleinstruyeralainvestigacion y
laglecucion de los diferentes operativos y tareas para dar paradero con lafamilia de laactora Sra. Robert.  En efecto, debo sefialar
gue no encuentro la contradiccién ni laincongruencia que le acusa el quejoso al iter 16gico seguido por el magistrado de grado,
quien se ha encargado de efectuar una acertada delimitacion de responsabilidades y obligaciones entre cada uno de los participes de
latareainvestigativay de remarcar, en Ultimainstancia, que las irregularidades procedimentales que dieran lugar a su
encuadramiento en el concepto de ?falta de servicio? habian tenido su génesis en diversas falencias endil gables exclusivamente a
cuerpo policial interviniente.  Asi, lacriticaesgrimidapor €l recurrente luce méas como una mera disconformidad que la critica
razonada que exige el codigo ritual (cfr. art. 56 inc. 3° del C.C.A.), yaque observo en ellaunainterpretacién erréneay parcializada
del razonamiento llevado a cabo por el sentenciante -amodo de jemplo, he de puntualizar en que intenta descontextualizar el
empleo del término ?pléyade”, el que hasido utilizado por €l Sr. Juez aquo parareferirse exclusivamente a conjunto de agentes de
policiaintervinientes [losindividualizados y los que no o fueron], no pudiendo deducirse que haya pretendido incluir ala Fiscal
General-, como asi también laintencion de que la valoracion de la prueba reunida en autos sea revisada a partir de simples
especul aciones contrafécticas -como cuando enumera una bateria de medidas que podrian haber sido seguidas por la codemandada,
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ubicandose simuladamente en el rol de laagui accionada-.  Frente atal situacion, debo sefialar que -ami juicio y en virtud de las
reglas de la sana criticay las maximas de la experiencia (arts. 384 del C.P.C.C.y 77 inc. 1° del C.C.A.)- laresponsabilidad a titulo
personal que le reprochara el apelante ala codemandada Dra. Amalia Rava por su participacion en el procedimiento llevado a cabo
paradar con el paradero de lafamilia Pomar ha quedado desplazada a partir de lo que se desprende de la prueba reunida, pues si bien
es cierto que ha quedado en evidencia la existencia de numerosas irregul aridades en su desarrollo, no lo es menos que las mismas
apuntan indefectiblemente a graves falencias por parte de los numerosos agentes de policiaen el cumplimiento de las 6rdenes
impartidas por el Ministerio PUblico Fiscal, de los diversos protocolos aplicables a la tarea investigativa encomendaday del veraz y
oportuno reporte ala superioridad; todo lo cual, incluso, le havalido a varios de ellos que se labraran actuaciones penales en su
contra por la presunta comisién de delitos como incumplimiento de |os deberes de funcionario publico y falsedad ideol6gica. De
alli entonces que, ante tal claro escenario y en base a cual se ha condenado a Estado provincial tras haberse comprobado la
configuracién de ?falta de servicio? en atencion alainjustificada demora en el hallazgo de la familia accidentada, constituiriaun
exceso hacer extensiva sobre la aqui codemandada la responsabilidad por el desafortunado suceso acontecido por la mera
circunstancia de haber ocupado €l rol de Fiscal General competente en aquél entonces, como pretende el apelante, en tanto -insisto-
no observo abastecido el recaudo deirregularidad en el gjercicio de sus funciones para habilitar el examen exhaustivo del reproche
intentado asu respecto.  Consecuentemente, y tal como he anticipado, es de mi opinién que el embate aqui examinado debe ser
desestimado.  19°) Resueltos asi |os agravios de las partes relativos a la responsabilidad en el hecho de autos, ingresaré a
continuacion a tratamiento de |os cuestionamientos formulados por los actores en relacion las partidas indemnizatorias.
Comenzando con € agravio formulado por la Sra. Robert contra el rechazo del rubro dafio psiquico, adelanto que el mismo no puede
ser derecibo. A fin de explicitar dicha afirmacin, encuentro oportuno sefidlar que si bien asiste razon ala actora en cuanto
plantea su parte activo y produjo la prueba consistente en el reconocimiento del resumen de historia clinica por parte de su médico
tratante, Dr. Jorge Hernan Buey (ver acta del 22/02/2013 obrante en las actuaciones caratuladas ?Robert Maria Cristina ¢/ Provincia
de Buenos Airesy otros & Oficio?, expediente N°4461 que tramitaran ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso
Administrativo N° 1 de Pergamino, agregadas a fs. 379/385 de estas actuaciones), advierto que tal medio probatorio resulta
insuficiente afin de tener por acreditado el dafio invocado, sin que ello implique descalificar su contenido.  En efecto, € resumen
de historia clinica acompafiado de fecha 15/06/2011 -pese a encontrarse reconocido por el médico que |o suscribié-, amén de
contener una descripcion sumamente escueta de la patol ogia de la actora, no explicita adecuadamente la natural eza, magnitud y
vinculacién de la afeccidn psiquica de la Sra. Robert con el hecho de autos, careciendo ademés de la riguridad técnica requerida para
sustentar €l reclamo patrimonial efectuado.  Nétese que el documento analizado da cuenta de un ? trastorno depresivo mayor,
recidivante grave sin sintomas psicéticos?, refiriendo que ?el cuadro de varios meses de evolucién de carécter fluctuante con
exacerbaciones, tiene como causales seguin refiere la misma la pérdida de su hijay sus nietas en accidente automovilistico (Caso
Pomar)... Desde el inicio del tratamiento la paciente presenta fluctuaciones animicas, vinculadas con su cuadro psicopatol 6gico y
con factores externos que rememoran el suceso, y no se halogrado hasta el momento una remision completa de los sintomas.
Actualmente se encuentra limitado su desempefio social y se nota un marcado deterioro en sus relaciones interpersonales... La
paciente requiere continuar con tratamiento psicofarmacolégico y psicoterapéutico”.  En tales condiciones, como adelantara,
encuentro insuficiente el resumen de historia clinica alos efectos de evaluar el dafio psiquico alegado. Es que, dicho documento
carece de elementos fundamental es que permitan arribar con un grado de certeza suficiente ala conviccion acerca de la existencia
del dafio psiquico invocado, su irreversibilidad, su magnitud y su relacion causal exclusiva-o bien concurrente con otros factores-
con el hecho de autos. En relacion con este Ultimo aspecto, €l Dr. Buey sefiala como causadel cuadro de la actorala pérdida de su
hijay sus nietas en €l accidente automovilistico de autos, dejando sentado que dicha afirmacion se funda en lo referido por la
paciente. Asi, tal aseveracidn encuentra sustento -seglin sus propios términos- Unicamente en los dichos de la Sra. Robert, sin
respaldo en otros elementos, estudios o procedimientos cientificos. Por otra parte, sefiala que ?no se ha logrado hasta el momento
unaremisién completa de sintomas?, pero no aclarasi lamisma podrialograrse, en cuyo caso el dafio careceriadel carécter de
irreversibilidad o permanencia, ni tampoco se establece siquiera una estimacion de la frecuenciay duracion del tratamiento al que se
hacereferencia.  Tales extremos bien podrian haber sido acreditados mediante la prueba pericial oportunamente ofreciday
ordenada por el magistrado a-quo; medio probatorio por excelencia para acreditar €l dafio invocado. Al respecto, cabe recordar
gue este Tribunal ha dicho reiteradamente que la prueba pericial médica -psiquicaen el caso- resulta ser €l medio probatorio
fundamental paraformar conviccion, pues asesora al judicante en temas que escapan a su formacion profesional y ala del medio de
la gente (cfr. doctrina causas CC0102 MP 125501 RSD-568-3, sent. del 28/08/2003, ?Giménez, Juan Manuel ¢/ Hospital Interzonal
Genera de Agudos &/ Dafios y perjuicios?; CC0001 QL 7284 RSD-108-4, sent. del 14/10/2004, ?Juarez, Carlos Alberto ¢/ Hospital
Municipal de Agudos Mi Pueblo &/ Dafiosy perjuicios?, CCO001 LZ 52340 RSD-71-2, sent. del 21/03/2002, ?Vico, Hilario Ramon
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y otros ¢/ Municipalidad de Esteban Echeverriay otro §/ Dafios y perjuicios?, CC0102 MP 111888 RSD-196-1, sent. del 12/06/2001,
?20yanguren, Héctor Marcelo ¢/ Clinica de Fracturay Ortopedia s/ Dafios y perjuicios?, CC0102 LP 213583 RSD-131-93, sent. del
28/09/1993, ?Lima, Héctor Antonioy ot. ¢/ |.P.E.M. &/ Dafios y perjuicios?, CC0102 LP 213584 RSD-131-93, sent. del 28/09/1993,
?Lima, Héctor Antonio y ot. ¢/ Von Wernich, Roberto s/ Daflos y perjuicios. Beneficio? y esta Camarain re: causas N° 2976, ?Tinco
Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro §/ dafiosy perjuicios?, sent. del 17/04/2012 y N° 3004,
?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros s/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 13/09/2012, entre otras).  En
relacién con este medio probatorio, se ha sostenido que ?a prueba pericial tiene por objeto auxiliar a sentenciante en la apreciacion
de los hechos controvertidos, através de la opinidn o dictamen de quienes tienen actividad técnica. La doctrinatiene dicho que la
peritacion es la actividad realizada por personas especialmente calificadas, mediante la cual se suministraal juez argumentos o
razones paralaformacién de su convencimiento respecto de ciertos hechos cuya percepcion o entendimiento escapa alas aptitudes
del comin delagente” (CC0101 MP 118786 RSD-413-3, sent. del 15/10/2003, Juez Cazeaux (SD), ?Castillo de Martinez, Maria c/
Ruocco, Aldo c. y Ot. ¢ Dafos y Perjuicios?; CC0101 MP 102453 RSD-592-4, sent. del 02/12/2004, Juez Font (SD), ?Banco
FrancésR.D.P. SA. ¢/ Lukaszewicz, José¢ y Ot. ¢/ Ejecucion Hipotecaria?; CC0101 MP 126388 RSD-8-5, sent. del 08/02/2005, Juez
Cazeaux (SD), ?Rodriguez, Oscar G. ¢/ Campisi, Manuel y Ot. § Dafiosy Perjuicios?; CC0101 MP 132115 RSD-283-6, sent. del
23/06/2006, Juez Font (SD), ?Cruz, Amanday Ots. ¢/ Eguilior, Carlos Miguel s/ Dafiosy Perjuicios?). Ver también esta Camarain
re: causa N° 3592, Junco, Carolina Soledad y Junco, MarielaF. ¢/ Trench, René Oscar y otros §/ Pretension |ndemnizatoria?, sent.
del 13/08/2013.  El mas dto tribunal provincia expuso que: ?El dictamen pericial constituye una prueba trascendente para
resolver las cuestiones cuando cuenta con elementos de conviccion suficientes para su aceptacion? (SCBA, B 49.50, sent. del
27/04/1993, Juez Negri (SD), ?Carniglia-Tito- Del Zotto S A.C.I.F.l. ¢/ Municipalidad de Quilmes s/ Demanda contencioso
administrativa?, SCBA, B 51.52, sent. del 04/08/1998, Juez Negri (SD), ?Astori, LuisItalo y otros ¢/ Provincia de Buenos Aires &
Demanda contencioso administrativa?; y esta Camarain re: causa N° 3592, "Junco, Carolina Soledad y Junco, MarielaF. ¢/ Trench,
René Oscar y otros § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 13/08/2013).  Sin embargo, pese a que ofrecieraen su demandala
prueba pericial psiquicay que la misma fuera ordenada por el magistrado de grado (cfr. acta de laaudiencia previstaen €l art. 41
CPCA, celebrada el 04/09/2012), la parte actora no impulsé dicho medio probatorio, debiendo -por |o tanto- soportar las
consecuencias de omitir ese imperativo en el propio interés (art. 375 del CPCC y jurisprudencia citadasupra).  20°) Trataré ahora
el cuestionamiento formulado por el actor Ricabarra contra el monto concedido por el Sr. Juez aquo pararesarcir €l concepto
denominado valor vida? por €l fallecimiento de su madre en €l trégico accidente acontecido.  Lacritica esgrimida por €l apelante
discurre en dos direcciones. Por un lado, acusa que la decision del magistrado de grado de asignar la sumaresarcitoriade ... -el saldo
tras la deduccion de laincidencia concausal en el monto de ... que estableciera inicialmente- no ha sido debidamente motivada. Por
el otro, afirma que dicho importe no resulta razonable en tanto habria sido establecido aun valor histérico y sin haberse tenido en
cuenta laincidencia de los distintos factores econdmicos producidos en la tltima década que conllevarian alainsuficienciade la
reparacion, en contraposicion a criterio que expresa ha sido seguido recientemente por la Suprema Corte bonaerense en su
jurisprudencia.  Sobretal base, debo recordar afin de establecer el resarcimiento por €l rubro en tratamiento, que la vida humana
no tiene valor econémico ?per s, sino en consideracion alo que produce o puede producir (cfr. CSIN, V. 128. XXXV Originario,
Vergnano de Rodriguez, Susana Beatriz ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otro §/ dafiosy perjuicios?, sent. del 28 de mayo de 2002).

En tal sentido, la Corte federal hadicho que: ?No es dable evitar una honda turbacion espiritual cuando se habla de tasar
econdmicamente una vida humana, reducirla a valores crematisticos, hacer laimposible conmutacion de lo inconmutable? (cfr.
CSIN, causa ?Vergnano de Rodriguez?, antes mencionada).  Ademés, |a jurisprudencia es pacifica en cuanto a que la supresion de
unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables efectos de orden patrimonial como
proyeccién secundaria de aquel hecho trascendental, y [o que se mide en signos econdmicos no es la vida misma que ha cesado, sino
las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcién de una actividad creadora, productora de bienes. En ese
orden de ideas, lo que se llama elipticamente |a val oracion de una vida humana no es otra cosa que la medicién de la cuantia del
perjuicio que sufren aguéllos que eran destinatarios de todos o parte de |os bienes econdmicos que el extinto producia, desde el
instante en que esta fuente de ingresos se extingue (cfr. CSIN, Fallos: 316: 912; 317:1006 y 1921; 322:1393; 324:1253; 325:1277;
329:4944; y, asimismo, causas V.523. XXXVI, inre Valle?, sent. del 10 de abril de 2003; F.286.XXXNI, in re ?Ferrari de Grand?,
sent. del 24 de agosto de 2006; y SCBA LP, C. 97184, ?Pogonza, Liliana Esther?, sent. de 22 de septiembre de 2010, entre muchas
otras).  Debo remarcar que parafijar laindemnizacion por el valor vida no han de aplicarse formulas mateméticas, sino que es
pertinente computar |as circunstancias particulares de la victimay de los damnificados: edad, grado de parentesco, profesion,
posicidn econdmica, expectativa de vida, extension de la obligacion aimentaria, etc. (cfr. CSIN, Fallos: 317:1006 y sus citas; y esta
Camarainre: causan® 7992/19, ?Ramadan, Graciela Norma c/ Municipalidad de San Fernando y otros §/ Pretension

| Page22/26 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-requisitos-ruta-deteriorada-accidente-de-transito-servicio-irregular-causa-pomar-muerte-de-la-victima/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 14:31:12 2026 / +0000 GMT

indemnizatoria?, sent. del 28 de mayo de 2020, entre muchas otras). Ello, en la necesidad de encontrar guarismos que permitan
resarcir lavida humana sin convertir atal operacion en un enriquecimiento de unos a costa de otros y reiterando, tal como expusiera
al finalizar el Considerando 5°, que los jueces no se encuentran constrefiidos a vol car cél culos mateméati cos en sus sentencias, Sino a
ponderar circunstanciadamente los elementos de juicio que sirven de base a su decision y que proporcionen los datos indispensables
gue permitan reconstruir las operaciones eventualmente realizadas o conocer concretamente cud fue el razonamiento utilizado.

21°) En tal aspecto, encuentro que el agravio acerca de lainsuficiente motivacion del monto indemnizatorio reconocido por
sentenciante carece de fundamento y se exhibe como una mera disconformidad con lo decidido.  Primeramente, he de sefialar que
el quejoso no harefutado la orfandad probatoria que se le endilgara en torno ala acreditacién de ?quantum’ reclamado en la
demanda -especialmente en lo referido aingresos habitual es provenientes de un trabajo con caracteristicas de estabilidad- por lo que
frente atal circunstancia correspondia, tal como lo ha hecho el Sr. Juez aquo, aplicar €l gercicio discrecional de latarifacion
acudiendo a criterios de ponderaci6n adecuada, pues -como se ha dicho- esa defeccidn no ha de generar indebidamente
enriquecimiento para quien en definitiva debia aportar la prueba perjudicando injustamente al deudor (cfr. arts. 165, tercera parte del
C.P.C.C.y 77inc. 1° del C.C.A; 1068, 1083, 1084, 1085 del derogado Cadigo Civil; CC0203 LP, causan® 95200, ?Quiroz, Maria
Angélicac/ Izquierdo, Eduardo Arnoldo y otra s/ Dafiosy perjuicios?, sent. del 8 de mayo de 2001; y esta Alzadain re: causan®
7.992/19, PRamandan?, antes invocada, entre muchas otras).  Expuesto ello, observo que el magistrado ha explicitado
adecuadamente |os elementos ponderados para arribar a monto que pretende cuestionarse, en tanto ha sefialado: i) que el contenido
del articulo 1084 del vigjo Cadigo Civil presumia la existenciadel dafio respecto de los hijos del difunto en atencion al deber
alimentario que surgia de la patria potestad, por lo que debia entenderse que dicha presuncion cesaba al adquirir la mayoria de edad
salvo prueba en contrario de la extensién de la ayuda econdmica, lo cual no se habia cumplido; ii) que el actor Franco Ricabarra
habia sido menor de edad al momento del accidente fatal que involucrara a su madre -trece afios- y que habia adquirido la mayoria
de edad el 22 de julio de 2014, pudiendo de méxima ponderarse que aquella obligacion podria haberse extendido hasta los veintitn
anos -22 de julio de 2017-, de conformidad con lo dispuesto por €l articulo 1745 del Cédigo Civil y Comercial vigente desde 2015; y
iii) que si bien el accionante convivia con su madre y hermanas, era presumible que agquella no representara la Unica fuente de
ingresos pues -conforme la carga que le era propia- debia ser ayudado por su otro progenitor no conviviente (Javier Ricabarra),
respecto de lo cual no existia pruebaen contrario.  De alli que no pueda pregonarse que el sentenciante haya arribado de manera
arbitraria-en el sentido de carencia de fundamentacion- ala cuantificacién del rubro, cuando se observan claramente plasmados en
el decisorio los diversos factores que havalorado atal efecto.  22°) En cuanto ala fijacién de montos indemnizatorios a valor
actual, aprecio que -pese al esfuerzo desplegado- los argumentos vertidos resultan insuficientes para modificar el punto
controvertido.  Ello, por un lado, pues entiendo que -a diferencia de 1o expresado por €l recurrente- no puede alegarse que exista
unadoctrinalegal afianzada que imponga de manera general y obligatoria para toda materia, la cuantificacion del monto
indemnizatorio avalor actual. En efecto, el precedente del méximo tribunal local invocado por el accionante -B. 63460,
?Corigliano?, del 29 de mayo de 2019- sentd un criterio seguido en posteriores decisorios (A. 73454, ?Arguilla?, del 13 de
noviembre de 2019y A. 74138, ?Gelvez?, del 27 del mismo mesy afio) pero ante supuestos muy puntualesy con una arista en
comun: el juzgamiento de la actividad ilicita estatal en el marco de unarelacién de empleo publico; plataformafacticay juridica
disimil alaque agui nos ocupa. Y de alli que, insisto, no imponga el deber de transpolar dicho temperamento al ?sub lite'.

Mientras que, por otro lado, alin de abonarse hipotéticamente el supuesto contrario al anteriormente indicado tampoco podria ser de
aplicacion a caso, ya que el mencionado criterio ha sido en todos | os casos adoptado conjuntamente con lafijacion de unatasa de
interés especial -?Tasa pura? (alicuota del 6% anual)- desde el momento de acontecida la conductailicita reprochada hasta el
momento del dictado de la sentencia, y de alli en méas laya conocida ?tasa pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provinciade
Buenos Aires para la captacién de depositos a plazo fijo atreintadias?; ello, afin de evitar distorsionesen el cllculoy
determinacion del crédito que pudieran redundar -en definitiva- en un enriquecimiento sin causa para el acreedor (cfr. arg. doct.
SCBA LP, causas C.120536, Vera?, sent. del 18 de marzo de 2018; y C. 121134, ?Nidera S.A.?, sent. del 3 de mayo de 2.018).

Lo que, atodo evento, aconteceria aqui de avalarse latesis postulada por €l apelante en tanto la tasa de interés fijada en primera
instancia -la aludida ?tasa pasiva mas ata?- como su forma de computo temporal, son cuestiones que han llegado selladas a esta
instanciay resultan inescindibles del andlisis de lacuestion debatida. A laluz de todo lo sefidlado, y siendo que los montos
resarcitorios quedan librados al arbitrio judicial y sujetos a equidad, encuentro que el importe reconocido por el sentenciante de
grado al actor Franco Ricabarra por €l rubro bajo examen luce justo y razonable (cfr. arts. 1068, 1083, 1084, 1085 del derogado
Cadigo Civil; 165del C.P.C.C.y 77 inc. 1° del C.C.A.), motivo por el cual corresponde desestimar |os embates efectuados por dicho
litigante al respecto.  23°) Resta finalmente referirme alos agravios formulados por ambos actores respecto de los montos
reconocidos en la sentencia de grado en concepto de dafio moral.  El magistrado de lainstancia anterior realizo el abordaje de este

| Page23/26 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-requisitos-ruta-deteriorada-accidente-de-transito-servicio-irregular-causa-pomar-muerte-de-la-victima/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 14:31:12 2026 / +0000 GMT

rubro distinguiendo -respecto de cada uno de los actores- las dos causas o fuentes de responsabilidad establecidas en autos: por un
lado, el dafio moral derivado del accidentey el fallecimiento de las victimas -debiendo responder la Direccion de Vialidad provincial
en un 70% de acuerdo ala concausalidad determinada- vy, por €l otro, el originado en el deficiente servicio en la blsqueda de las
victimasy que resultara en la demoraen el hallazgo -por el que se atribuy6 a Estado provincia central el 100% de responsabilidad-.
Asi, tras declarar lainconstitucionalidad del art. 1078 en su aplicacion a caso de autos, reconoci6 afavor de la Sra. Robert 1a
sumade ... en concepto de agravio moral por €l fallecimiento de su hijay ... por cada una de sus nietas, ascendiendo a un total de...,
el que quedo reducido a ... en virtud del porcentaje de responsabilidad atribuido ala demandada. En cuanto a agravio moral por las
demoras en el hallazgo, lofijé enlasumade  Por su parte, en relacion al dafio moral del Sr. Ricabarra derivado del accidente, el
magistrado a-quo fij6 el rubro en lasuma... por el fallecimiento de su madre -el que, de acuerdo al porcentaje de responsabilidad
atribuido a la demandada, quedé reducido alasumade . y, luego de declarar lainconstitucionalidad del art. 1078 del Codigo Civil
en relacién con el reclamo respecto del fallecimiento de sus hermanas, |e reconocié por este concepto la sumatotal de . , monto que
-por aplicacion del porcentaje referido- quedo reducido a.... Finalmente, justiprecié el dafio moral derivado de las demoras en el
hallazgo enlasumade.. 24°) Corresponde recordar que el dafio moral se configura por el conjunto de sufrimientos, padeceres de
orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en €l art. 1078 del antiguo Cadigo Civil (cfr. CCSM,
causas N° 48469, 48402, 49269, 53459; y este Tribunal en la causan® 64, ?Bogado?, sent. del 03/04/2008, entre muchas otras), su
carécter esresarcitorio y no sancionatorio; asimismo, destaco que ?afijacion de sumas indemnizatorias en concepto de dafio moral
no esta sujeta areglasfijas. Su reconocimiento y cuantia depende -en principio- del arbitrio judicial paralo cual bastala certeza de
que haexistido, sin que sea necesaria otra precision' (SCBA LP, C 85381 S 7-5-2008, VValentin, NormaB. y Gonzdez, Juan C. ¢/
Durisotti, Rodolfo; Hospital Municipal y Municipalidad de Daireaux s/ Dafiosy perjuicios’, y esta Camaraen las causas N° 1630,
?Spinelli?, sent. 06/10/2009; N° 2320, ?lglesias Beatriz Susana c/ Municipalidad de Vicente L6pez ¢/ pretension indemnizatoria?,
sent. 21/09/2015; N° 4858, ?Zanoni Luis Alberto ¢/ Ministerio de Seguridad de la Pciade Bs AS'y otrog/ pretension resarcitoria?,
sent. 09/12/2015, entre otras).  Cabe destacar, asimismo, que dicha reparacion no es mensurable con pardmetros estrictamente
objetivos ni procedimientos matemaéticos, sino que el monto indemnizatorio queda circunscripto ala discrecionalidad del juez (cfr.
SCBA LP, 46089, ?Romera?, sent. del 4 de junio de 1991 y 58273, ?Lombardo de Di Martino?, sent. del 25 de febrero de 1997;
CC0201 LP, B 77.650, ?glesias?, sent. del 4 de agosto de 1994; y CC0002 SI, 92725, ?Paredes?, sent. del 8 dejulio de 2.003, entre
otras).  En este sentido, tal como reiteradamente |o ha afirmado la casacion bonaerense, la fijacion del monto de las
indemnizaciones por dafio moral depende del hecho generador y se halla sujetaal prudente arbitrio judicial, merituando las
circunstancias que rodearon el hecho, edad y otros factores de la victima (cfr. arts. 1078 del antiguo Cédigo Civil y 165 del C.
P.C.C,;y arg. SCBA LP, Ac. 21.311, 21.512, 31.583, 41.539, entre otros).  En otras palabras, |os jueces gozan de un amplio
margen de apreciacién, sin perjuicio de proceder dentro de un marco de razonabilidad y prudencia, sin incurrir en demasias
decisorias para evitar que el reclamo se transforme en una fuente de enriquecimiento indebido o en un gjercicio abusivo del derecho
(cfr. CC0203 LP, causan® 104792, ?Acuiia, Hilda Erminiay otros ¢/ Salafia, Roque Vicentey otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del
12 de abril de 2006; y n° 91020, ?Riera Liener ¢/ Galeano, Osvaldo y otros & Dafiosy perjuicios?, sent. del 16 de agosto de 2006; y
esta Alzada, en lacausan® 6396/17, ?Sanchez, Rall Eduardo ¢/ Provincia de Buenos Airesy otro §/ Pretension indemnizatoria?,
sent. del 12 dejulio de 2018, entreotras).  Ademas, se ha dicho que: ?La cuantificacion del dafio moral, tarealibrada al arbitrio
prudente de los jueces, debe ponderar la entidad, alcancesy repercusion de lalesion o agravio en toda la esfera extrapatrimonial de
la persona, comprensivo no solo del dolor, sino también de las aflicciones, angustias y pesares, alos que €l dinero puede compensar
en ciertamedida? (cfr. CC0002 AZ, causan® 51084, ?E.R.D. y otrac/ E.R.D. y otros &/ Dafios y perjuicios?, sent. del 6 de
noviembre de 2007; y esta Camarain re: causan® 6.396/17, ?Sanchez?, antes citada, por mencionar alguna).  25°) En dicho
marco, entiendo que si bien el dafio moral como concepto que trata de reparar el gravisimo dolor que importa, en €l sub lite, la
pérdida de unahijay nietas parala Sra. Robert y de su madre y sus hermanas en el caso del Sr. Ricabarra, asi como los
padecimientos y angustias sufridos ante la prolongacién de la blsqueda y la demora en €l hallazgo de sus seres queridos, no puede
nunca repararse con dinero lo que ese dolor significa, debe tener una significacién adecuaday equitativa -es decir, ser lo mésjusta
como expresion humana posible- a dafio espiritual que el ilicito provocaen lasvictimas.  Bajo tales pautas, corresponde analizar
los agravios formulados por |os actores, comenzando por la Sra. Robert.  En su escrito recursivo, la actora plantea que la
apreciacién pecuniaria de este rubro resulta irrazonablemente baja, no guardando equivalencia con los padecimientos sufridos.
Destaca que la pérdidade una hijay de sus nietas representaron un tormento psicoespiritual inconmensurable, pero que el mayor
dafio lo produjo la malainvestigacion que la mantuvo en estado de incertidumbre durante 24 dias.  Adelanto que el recurso debe
ser acogido favorablemente. Es que las gravisimas circunstancias que rodearon el caso de autos imponen tal solucion. No cabe duda
alguna del agravio mora padecido por la actora ante la pérdida de seres queridos de tan estrecha vinculacion biolégicay espiritual,
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como lo son su hijay susnietas.  Por otra parte, no pueden soslayarse los padecimientos adicionales alos que se debe haber visto
sometida la actora frente a laincertidumbre sostenida durante 24 dias en los que no tuvo novedades acerca de [o sucedido a su
familia, circunstancia que sin duda alguna debe haber generado gran angustiay preocupacion ala Sra. Robert, quien, ademés -y
como consecuencia de ello y ante la trascendencia publica del caso-, se vio expuesta a un sinnimero de situaciones alas que no
estaba habituada, y que sin duda alguna deben haber acrecentado tal sufrimiento.  Entiendo que tales elementos dan cuentade la
gran magnitud de sufrimientos y angustias que la actora hubo de soportar como consecuencia de los hechos de autos.  En razén de
lo expuesto, de conformidad con la potestad discrecional que emana del orden juridico vigente, estimo prudente y equitativo elevar
lasumareconocida ala Sra. Robert en concepto de dafio moral, justipreciando €l rubro de la siguiente manera: por € fallecimiento
de su hija, sereconoce lasumade ... y por lamuerte de cada una de sus nietas ... -montos a los cuales se aplicara lareduccién
correspondiente a porcentaje de responsabilidad atribuido ala victima en €l hecho de autos-. Finalmente, por las demorasen el
hallazgo, se eleva el dafio moral alasumade.. 26°) Por su parte, en lo atinente a dafio moral sufrido por el Sr. Ricabarra, cabe
destacar que €l actor dirige su embate al monto reconocido en tal concepto por la sentencia derivado del accidentey el fallecimiento
de sumadre y sus hermanas. Por el contrario, no se advierte -a partir de los agravios esgrimidos- cuestionamiento al monto
reconocido en concepto de dafio moral araiz de las deficiencias en lainvestigacion que determinaron la demora en el hallazgo, razén
por la cual dicha parceladel rubro quedarafuera del andlisis de conformidad con el valladar que impone en tal sentido €l art. 266 del
CPCC. Plantead recurrente que el importe fijado como resarcimiento del dafio moral resulta mindsculo e insuficiente para
reparar €l enorme perjuicio ocasionado. Al igual que en el caso de la Sra. Robert, €l agravio ha de prosperar. En efecto, no cabe
duda alguna del tremendo menoscabo que debid haber sufrido €l joven Ricabarra en su espiritu ante la pérdida a tan temprana edad
-cabe recordar que contaba con tan solo con 13 afios al momento del lamentable suceso- de su madre y sus hermanas, con quienes,
ademaés, convivia hasta antes del hecho de autos; maxime en las circunstancias en que se produjo su desaparicion.  Asi, se
vislumbra con toda claridad el gran dolor a que se debi6 haber visto sometido €l actor ante la pérdida de su grupo familiar primario
y conviviente en forma repentinay violenta, alo que corresponde agregar |as angustias propias de tener que modificar abruptay
radicalmente su vida cotidiana, mudarse de ciudad y de casa, volver aconvivir con su padre, cambiar de colegio y de compafieros,
todo lo cual se ve abonado tanto por |o que surge de la pericia psicol 6gica practicada en autos (fs. 264/267 de la causa Ricabarra),
como por lo que se desprende de |as declaraciones testimoniales de fs. 72/76 del cuaderno de prueba de la causa Ricabarra. A
partir de ello, y sopesando todos los elementos referidos, encuentro que el monto reconocido por el magistrado a-quo en concepto de
dafio moral no traduce adecuadamente los sufrimientos espirituales que el evento dafioso debid haber provocado a Sr. Ricabarra.
Consecuentemente, propicio elevar el monto reconocido en concepto de dafio moral derivado del accidente y fallecimiento de su
madre alasumade ... y por € fallecimiento de cada una de sus hermanas, a ..., importes alos cual es debera aplicarse la reduccion
correspondiente en funcidn de la concausalidad establecida. ~ 27°) Por todo lo expuesto, ami distinguido colega propongo: 1)
Rechazar €l recurso de apelacién deducido por Fiscalia de Estado; 2) hacer lugar parcialmente a los recursos de apelacion
interpuestos por los actores Maria Cristina Robert y Franco Ricabarra Ginicamente en lo atinente al monto del dafio moral, y
rechazarlos en |o restante; 3) consecuentemente, modificar |a sentencia de grado en punto a los importes reconocidos a los actores en
concepto de dafio moral, los que se justiprecian de la siguiente manera: a) afavor dela Sra. Robert, por el accidente y fallecimiento
de su hija, se elevaalasumade ... y por lamuerte de cada una de sus nietas ... -montos a los cuales se |les aplicara lareduccion
correspondiente al porcentaje de responsabilidad atribuido alavictimaen el hecho de autos-; por las demoras en el hallazgo, se
elevaalasumade. ;y b) afavor del Sr. Ricabarra, por el accidentey fallecimiento de su madre se elevaalasumade . y por €
fallecimiento de cada una de sus hermanas, a . , importes alos cuales deberd aplicarse la reduccion correspondiente en funcion de la
concausalidad establecida; 4) confirmar el resto de la sentencia de primerainstancia en cuanto ha sido materia de agravio; 5)
imponer las costas de Alzada respecto del rechazo de la pretension indemnizatoria contra la codemandada Amalia Rava, ala actora
Maria Cristina Robert en su calidad de vencida; y en lo restante, ala parte demandada en su calidad de sustancialmente vencida (art.
51inc. 1° del CCA); y 6) diferir laregulacion de honorarios para el momento procesal oportuno. ASI VOTO.  El Sefior Juez Jorge
Augusto Saulquin vot6 ala segunda cuestién planteada en el mismo sentido y por |os mismos fundamentos, con lo que termind el
acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  En virtud de todo lo expuesto, este Tribunal RESUELVE: 1°) Dar tratamiento
alos recursos de apel acién articulados contra la sentencia definitiva recaida en autos (cfr. art. 7, 1° parrafo Res. Presidencia SCBA
n° 14/20 -SPLA- y Res. SCBA n° 480/20); 2°) Rechazar el recurso de apelacién deducido por Fiscalia de Estado; 3°) hacer lugar
parcialmente alos recursos de apel acion interpuestos por |os actores Maria Cristina Robert y Franco Ricabarra Unicamente en lo
atinente al monto del dafio moral, y rechazarlos en lo restante; 4°) consecuentemente, modificar la sentencia de grado en punto alos
importes reconocidos a los actores en concepto de dafio moral, 10s que se justiprecian de la siguiente manera: a) afavor dela Sra.
Rabert, por el accidentey fallecimiento de su hija, se elevaalasumade... y por la muerte de cada una de sus nietas . -montos alos
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cuales se les aplicara lareduccién correspondiente a porcentaje de responsabilidad atribuido alavictimaen el hecho de autos-; por
las demoras en el hallazgo, se elevaalasumade ...; y b) afavor del Sr. Ricabarra, por el accidente y fallecimiento de su madre se
elevaalasumade ... y por € fallecimiento de cada una de sus hermanas, a . , importes alos cuales deberé aplicarse la reduccion
correspondiente en funcidn de la concausalidad establecida; 5°) confirmar el resto de la sentencia de primerainstancia en cuanto ha
sido materia de agravio; 6°) imponer las costas de Alzada respecto del rechazo de la pretension indemnizatoria contrala
codemandada Amalia Rava, alaactora Maria Cristina Robert en su calidad de vencida; y en o restante, ala parte demandada en su
calidad de sustancialmente vencida (art. 51 inc. 1° del CCA); y 7°) diferir laregulacion de honorarios para el momento procesal
oportuno.  Registrese. Agréguese copia de la presente en el expediente acumulado -causa N° 4758/2015, caratulada ?Ricabarra,
Franco c/ Fisco de la Provincia de Buenos Aires §/ Pretensién Indemni zatoria?- para debida constancia. Notifiquese alas partes en
sus domicilios el ectronicos de conformidad con o dispuesto en el art. 1° inc. 3.c.2) de la Resolucion 10/2020 del Presidente de la
SCBA y, oportunamente, devuélvase electronicamente. A su turno, el expediente fisico se devolverdalainstancia en formato papel.

JORGE AUGUSTO SAULQUIN  ANA MARIA BEZZI Correlaciones: Cebollero,
Antonio Rafael y otros ¢/Provincia de Cordoba s/dafios y perjuicios - Corte Sup. Just. Nac. - 11/06/2003 - Cita digital
IUSJU135453A 001835F
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