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Violencia De Genero Celos Condena Pena Relacion De Pargja Ley 26485
Doctrina De La Corte Suprema

JURISPRUDENCIA San Fernando del Valle de Catamarca, 9 de
diciembre de 2020 Y VISTOS: Estos autos caratulados como Expte. N° 071/20 ?V., J. R. (28 afios).- p.s.a. 1) Lesiones leves
calificadas por haber mediado unarelacion de pargja 2) Violacion de domicilio y 3) Resistencia ala autoridad- todo en concurso real
y en calidad de autor (Art. 89 en funcion del Art. 92, Art. 80 inc. 1 Arts. 150, 239, 55y 45 del Codigo Penal). Fecha del hecho: 1)
19/2/2018 - 2) 20/2/2018 - 3) 21/3/2018. Lugar: CAPITAL - CATAMARCA-?; radicados en esta Camara de Responsabilidad Penal
Juvenil de Primera Nominacion, Secretaria de juicio, actuando en jurisdiccién unipersonal (arts. 11 ap. | inc ?a?delaley 5.544 y 30
del CPP), en los que tuvo lugar la respectiva audiencia de debate €l dia 19 de noviembre del afio en curso, habiéndose diferido la
lecturaintegral delasentenciaparael diadelafecha (art. 404 del CPP).  Enlamismaactud el Sr. Vocal de Cdmara Dr. Mario
Rodrigo Morabito, -en su funcion de Presidente y Tribunal-; el Sr. Fiscal de Camara Penal Juvenil, Dr. Guillermo E. Narvéez, el Sr.
Defensor Oficia enlo Penal, Dr. Nolasco Contreras, por ladefensa del imputado J. R. V., quien se encontré presente viavideo
[lamada a través de |a plataforma virtual WhatsApp, todo ello por ante la Secretariadel Tribunal acargo del Dr. Luis Adolfo
Reynaga. DELOSQUERESULTA: I.- Condiciones personales del imputado: |.a.- interrogado por sus condiciones
personales dijo llamarse: V., J. R., estado civil soltero, DNI N° ..., 28 afios de edad, de ocupacién herrero, nacido en Catamarca 15
de Noviembre de 1991, domiciliado B° La Victoria, Pasaje Vucetich N° ..., con educacion primaria, que consume drogas, que estuvo
en tratamiento de rehabilitacion por consumo de drogas, que eshijode J. C. V. (V) y de Gladis Antonia Oliva (v). Fue condenado en
dos oportunidades y que actualmente |o hace alojado en el Servicio Penitenciario. Prontuario AG N°...  Il. Que a imputado
mencionado precedentemente se le atribuyen los siguientes HECHOS DELICTIVOS conforme surge del Requerimiento Fiscal de
Elevacion a Juicio N° 1013/18 de hojas 95/99 a saber: HECHO NOMINADO PRIMERO: ?Que €l dia diecinueve de febrero, en un
horario que no se ha podido determinar con exactitud, pero que estaria comprendido, en una hora posterior alas 00.15
aproximadamente, en circunstancias que SVJ., G. , se encontrabajunto asu ex parejaJ. R. V. circulando a bordo de una motocicleta
por inmediaciones del mini Hospital de zona norte, mas precisamente por avenida Choyay Maipu de esta ciudad Capital, J. R. V., le
habria hecho recriminacién a G., y en momento dado de las mismay con laintencién de causarle un detrimento fisicoaSVJ, G., le
dio un cabezazo en la zona del tabique, provocandole lesiones que demandarian cuatro dias de curacion y un dia de incapacidad
seguin examen técnico medico obrante en autos?. HECHO NOMINADO SEGUNDO: ?Que € diaveinte de febrero de dos mil
dieciocho, ahorastrece y treinta aproximadamente, en circunstancias, que S. V. G. se encontraba en el domicilio de Pasgje
Vucetich Nro. ... de esta Ciudad capital, junto asu hijo R. E. V., se hizo presente su ex pargjaJ. R. V. quien sin la autorizacion de
G., ingreso a domicilio se dirigio ala cocina, sorprendiendo alos prenombradosy dirigiéndose a G. le dijo que queria hablar con
ella?. Por estos dos hechos, se le atribuyen a imputado J. R. V. los delitos de LESIONES LEVES CALIFICADAS POR HABER
MEDIADO UNA RELACION DE PAREJA (hecho Nominado Primero) y, VIOLACION DE DOMICILIO (Hecho Nominado
Segundo) EN CONCURSO REAL Y EN CALIDAD DE AUTOR, previstosy penados por €l art.89 en funcién de los arts. 92, 80
inc.1, art.150, 55y 45 del Codigo Penal.  Deigua manera, se le endilgaal joven V. el HECHO DELICTIVO descripto en €l
Requerimiento Fiscal de Elevacién a Juicio N° 156/18 de hojas 72/73 vta., del Expte. N° 234/18 el cua ha quedado descripto dela
siguiente manera: ?Que el veintiuno de marzo del afio dos mil dieciocho, en un horario que no se ha podido precisar con exactitud,
pero que estaria comprendido alrededor de las 07.50, aproximadamente en circunstancias que personal seccional Cuarta, € cabo
L edesma Diego Hernén junto a su compariero Cabo Pereyra Victor Gabriel, en pleno gercicio de sus funciones, se encontraba
realizando un recorrido de prevencion por inmediaciones de la escuela N2 28 sita en B° 250 vv. de esta Ciudad Capital, a llegar ala
interseccién de calle Lavalle divisan a un masculino mayor de edad, quien luego fue identificado como V. Julio Ricardo, que
circulaba por dicha arteria en contramano, a bordo de una motocicleta marca HONDA modelo STORM de color negra, y al intentar
identificarlo, le dan lavoz de alto, haciendo caso omiso continuando V. el recorrido a ata velocidad, seguido de cerca por personal
policial motorizado en motocicleta policiales identificadas como mévil kappa 33,motocicleta de marca Honda, modelo Tomado 250
c.c. dominio ... y motocicleta mévil Kappa 46,siendo una motocicleta de marca Honda modelo XR 150 C:C por calle Caseros Norte,
hastallegar a Av. Juan Pablo Vera, lugar donde V. pierde el control de la motocicleta en la que conduciay emprende la huida hasta
llegar a domicilio sito sobre la avenida Juan Pablo Vera de esta ciudad capital donde reside lafamilia Mgjias, lugar donde previo
autorizacion del propietario ingresan a interior del inmueble de mencion, logrando reducir aV. ,yaque el mismo en todo momento
resiste y entorpece el accionar policial de los agentes preventores, de manera que no pudieran llevar a cabo un acto inherente a sus
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funciones, para posterior ser aprehendido por personal policial y alojado en el calabozo?. En relacion al hecho sefidlado, a imputado
seleatribuye del delito de RESISTENCIA A LA AUTORIDAD en calidad de autor (arts.239y 45 del Codigo Pendl). Y
CONSIDERANDO: Que conforme a acta de deliberacion, €l Tribunal se planted las siguientes cuestiones aresolver: Primera:
¢Existieron los hechos y es la personatraida ajuicio su autor penalmente responsable? Segunda: En caso de ser afirmativala
primera cuestion ¢Qué calificacion legal corresponde aplicar? Tercera: ¢Esviable unasancion penal? 1. A laprimera cuestion
planteada, €l Sr. Voca Dr. Mario Rodrigo Morabito dijo: |. Los extremos facticos de laimputacién delictiva fueron precedentemente
transcriptos, por 1o que me remito a ellos en honor alabrevedad y alos fines de evitar redundancias, quedando satisfecho asi el
requisito estructural de la sentencia previsto por los arts. 403 y 408 inc 2 del Cédigo de Procedimiento Penal. Como consecuencia de
ello, losinstrumentos acusatorios le atribuyen a joven J. A. V. los delitos de |lesiones |leves calificadas por haber mediado una
relacién de pareja (hecho Nominado Primero) v, violacién de domicilio (Hecho Nominado Segundo) en concurso real y en calidad
de autor, previstosy penados por el art. 89 en funcion delos arts. 92, 80 inc.1, art.150, 55y 45y, resistencia a la autoridad en
calidad de autor (arts.239 y 45 del Codigo Penal).  I1. Declaracion de imputado: durante la aperturadel juicio el joven J. R. V.,
manifesto su deseo de PRESTAR DECLARACION. En este sentido dijo: ?yo lo que quiero si reconocer realmente, de lalesion esa
lo reconozco, que fue un momento de enojo nada mas pero yo convivi con ella durante once afios convivimos juntos, yo teniala
edad de dieciséis afios cuando comencé asalir con ellay teniatreintay dos afios, cuatro hijosy todo lo demés, unafamiliaformaday
ellatoma la decision de estar conmigo pero yo en ningn momento hice violacion de domicilio ni nada porque teniamos una
convivencialos dos juntos ahi en su casa, sus hijos tenian conocimiento de nuestrarelacion y violencia de género con €ella, esla
Unica situacion que tengo con €lla, es el tnico error que cometi en once afios y no obstante pero que fueron lesiones leves, eso eslo
gue yo tengo para aportar de parte mia. Que consideren que estoy pasando por momentos dificiles, tengo mi hija con problemas hoy
en dia porque desea que este alli, que no estudiay no hace latarea, por rebeldia, cuando yo estaba con ella en ningn momento que
ibaavenir lajusticia, me hice presente, me dieron parairme a casa, volvi ajuicio y acepté la pena de cuatro afios que me dieron. Yo
quiero que consideren que hace afios que estoy en este lugar. Que tengo una familia que est& pasando por momentos dificiles hoy en
dia, que no tienen el sostén porque erayo € que trabajabay todo, por eso quiero que consideren esas cosas de parte de mi, que me
den una mano. Que, con respecto a hecho de resistencia ala autoridad, 1o reconozco, si también me resisti, pero en toda oportunidad
lajusticia, que, S yo no tenia carnet, cualquier excusa, siempre ami apuntaron por mi pasado, es la verdad, yo no estando en
Catamarca cuatro veces me hicieron allanamientos por cosas cuando yo no estaba en la provincia, si estuvieraaca me piden planilla
de antecedentes mia actualizada, pero si hubiera estado en la provincia esas causas también me la hubieran prendido?.  111. Existen
en autos los siguientes elementos de prueba:  I11.a. durante el debate prest6 declaracion latestigo: SVJ., G, 1l1.b. Prueba
reunida durante lainvestigacién: Con la anuencia de las partes se incorpord a debate sin su lectura el siguiente material probatorio:
HECHO NOMINADO PRIMERO: TESTIMONIAL. 1) Denunciade SVJ., G. (01/02), DOCUMENTAL. 1) Examen Técnico
Medico (hojas 08), 29 Placafotografica (hojas 09) HECHO NOMINADO SEGUNDO: TESTIMONIAL:1) DenunciadeS. V. J. G.
(hojas12/13 vta)) COMUN A LOS DOS HECHOS:1) Actainicial de actuaciones (hojas 22/23,), 2) Planilla de antecedente personal
yjudicia de J. R. V. (hojas 41/41vta.)39Informe Socio ambiental de V. (hojas 63/64). 4) Informe del Registro Nacional de
Reincidenciay Estadistica Criminal de J. R. V. (hojas 70/94) HECHO NOMINADO TERCERO: 1) Denunciade Ledesma Diego
Hernén (hojas 01/02) 2) Declaracion Testimonia de P. V. G. (hojas 05/06) 3) Actainicia de Actuaciones (hojas 07/08) 4) Planilla
Prontuarial de V. J. R. (hojas 28/28vta.). 5) Informe Socio ambiental de V. J. R. (hojas 38/39) 6) Informe Registro nacional de
reincidencia (hojas 46/71).  1l1.c. Habiéndose completado |a recepcion de la prueba, se concedié la palabraalas partes afin de que
emitan sus conclusiones finales de conformidad y en el orden que dispone el art. 397 del CPP.  Ill.c.1. A td fin, el Sr. Fiscal de
Cémara Penal Juvenil, Dr. Guillermo E. Narvaez manifesté lo siguiente: ?En esta etapa del proceso culmine, vengo a expresar mi
alegato en representacion del Ministerio Publico Fiscal, habiéndose incorporado latotalidad de la prueba a audiencia de debate,
vengo a sostener la acusacion, en cuanto a dos hechos, el hecho nominado primero y el hecho nominado tercero, esto es lesiones
leves calificadas por haber mediado relacién de pargjay resistencia ala autoridad, figura contemplada en el catélogo punitivo que es
el art.89° en funcién del art. 92°, art. 239°, en concurso real ambas figuras, art. 55° y 45° del Cdédigo Penal, como introduccion 'y
tratando de ser sucinto en mis alegaciones por |os inconvenientes informéticos, la hora avanzaday que la causa no reviste mayor
complejidad alguna, permitame decir a vuestra excelencia, que el derecho penal tiene como funcion esencial proteger bienes
juridicos, laimportancia trasciende en que su negacién implicala negacién del derecho penal porque no estaria justificada
legitimamente laintervencion del estado frente a infracciones que no protegen bienes juridicos, la ausencia o la carencia de tutela
juridica, conlleva que no existiria delito, en este caso puntual , se han vulnerado se han dafado, bienes juridicos tutelados por las
normas en juego, laintegridad fisica, en €l delito de lesioneslevesy el orden en el delito de resistencia ala autoridad, estamos ante
una presencia de unalesion leve segin surge del examen técnico médico del Dr. Carlos Romero, Medico de Policia de Sanidad
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Policial quien constata unalesion, un edema en lazona del tabique de la nariz, con tan solo cuatro dias de curacion y un dia de
incapacidad, es decir que no estamos ante unalesién grave, que no hay un dafio permanente en la salud, laincapacidad laboral no
supera el plazo de 30 dias, no corrid riesgo su vida, esalesion también esta plasmada en la placa fotogréafica que obraincorporadas
en el delito de lesiones es un delito de resultado, es el dafio en este caso en el cuerpo de la victima, no un dafio en la salud, porque las
funciones fisioldgicas no se alteraron, cumplen sus érganos la funcion inherente ala anatomia del ser humano, obré con dolo directo
de causar un dafio a laintegridad fisica, su accionar su despliegue a través de un golpe, un cabezazo en €l rostro ocasionando la
lesién ya aludida, no existe ninguna causa de justificacion, imputabilidad, incul pabilidad ha actuado con conciencia de voluntad y
culpabilidad en el resultado querido que era ocasionar un dafio, hubo unaintencién evidente a través del medio comisivo, lesion por
comisién no por omisién mediante ese golpe, ocasionando un dafio leve en lavictima, no hay dudas de que existia unarelacion de
pareja, eso no esta contradicho, no esta en telade juicio, que calificay agravala pena segln el art. 92° a concurrir algunas de las
circunstancias del art. 80° en este caso € inc. 1ro in fine, existia unarelacién de pareja, un concubinato entre ambos; 1o que si
advierto que también se da otra calificante masy asi lo peticiono, que lo califique doblemente calificadaalalesion por €l inc. 11°
del art 80 del C.P. que eslaViolenciade Genero. Hubo violencia, y laviolencia contralamujer esta protegida por nuestros
ordenamientos internacional es, pudiendo citar ala Convencion contra la Eliminacion de toda formade Violencia o Discriminacion
de lamujer, Convencion en el @mbito de la ONU, o la Convencién Interamericana para sancionar, prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contrala mujer, Convencién BELEN DO PARA, y nuestraley N° 26.485. Hubo violencia, en un contexto de violencia, se
dalaviolencia de genero porque se cumplen los tres requisitos que se requieren, €l autor de lalesion es un hombre, lavictimaes una
mujer y el autor acttia en un ambito de desval orizacion o desprestigiando la calidad humana de la mujer en un ambito de poder que
mucho dafio hizo a nuestra sociedad y que poco a poco se va atenuando el ambito de violenciay la equiparacion y el respeto de los
derechos que merecen tanto el hombre como la mujer y los estados son partes en que se respeten los derechos de la mujer através de
los instrumentos Internacional es que mencioné. Por eso sostengo que se dala calificante del inc. 11° del art. 80° del C.P. La
denunciante en su relato ha sido claro, tanto en lainstruccion como en el debate, de manera sucinta ha explicado, ha narrado lo
sucedido ese dia, ya descripto en larequisitoria Fiscal, cual fue la secuencia, el momento en que circulaban en lamotocicletay es
dafiada en su integridad fisica mediante un golpe, paraluego ser trasladada al Hospital, al Mini Hospital posteriormente a Hospital
San Juan Bautista. Es decir que los elementos de prueba en cuanto a la existencia histérica del hecho esta acreditado con €l grado de
certeza, laconfesion del imputado, lisay llana, que tuvo ese comportamiento en un momento deiray las demés pruebas
incorporadas permiten aseverar con el grado de conviccion de que el mismo es responsable penalmente por el delito de LESIONES
LEVES DOBLEMENTE CALIFICADAS por haber mediado unarelacion de pargja, y por violencia de genero. En relacion al delito
gue también mantengo la acusacion, que es laresistencia ala autoridad, la desviacion del orden publico, también ha quedado
acreditado con la denuncia de un uniformado policial de apellido Ledesma, €l testimonio de su colega uniformado policial de
apellido Pereyra que son los que iniciaron la persecucion cinematogréfica del imputado a encontrarlo circulando por alguna de las
arterias de nuestra ciudad Capital, ya descripto con detalles en la Requisitoria, en contramano, le dan lavoz de alto, el mismo no
solo que no acata la orden, sino que trata de lesionar o de impedir la aprehension de uno de los uniformado motoristas de la policia
para emprender lafuga, circulando a alta velocidad por arterias en contramano paralograr la aprehension del mismo en Avda. Juan
Pablo Vera esquina Caseros, donde el imputado V. desciende de su motocicleta e ingresa intempestivamente al domicilio de la
familiaMegjias, luego personal policial con la autorizacion debidalograla aprehension en € interior de en un domicilio colindante a
lafamiliaMejias. Considero que existe laresistencia ala autoridad toda vez que €l imputado se opuso alaorden y mediante €l
gjercicio de fuerza, que eslo que distingue, laresistencia de la desobediencia mediante €l gjercicio de fuerza el imputado se resiste,
se opone acumplir laorden impartiday que de un funcionario publico, que es un uniformado policial y que tiene pleno
conocimiento, que presenta esa calidad de la orden impartida, para resistirse a su identificacion en un primer momento y luego para
impedir la detencidn, delito doloso que existe una clara voluntad de oposicién ala orden legitima emanada por el funcionario
policial, segiin surge de la prueba mencionada, denuncia, testimonio del uniformado Pereyray Ledesmay del actainicia de
actuaciones. Enrelacion al DELITO DE VIOLACION DE DOMICILIO, considero, no mantengo la acusacién, es un delito que
protege el bien juridico protegido eslaintimidad, el ambito individual de reserva del ser humano, ya contemplado en el art.18° de la
Constitucion Nacional , el delito no se ha configurado no hubo un dolo de ingresar a un ambito ,donde la persona expresamente y
presuntamente |0 excluye o0 no autoriza el ingreso del mismo toda vez que surge de maneraclaray con nitidez el testimonio de la
denunciante, al momento de las lesiones el sefior V. ingresaba con total comodidad, convivia con ella, tenia una relacion amorosay
sentimental notoriay publica, con cierto grado de permanenciay al diasiguiente el sefior V., concurre al domicilio compra una
gaseosa, intenta dialogar con la sefiora denunciante, no lo podia atender porque estaba haciendo sus quehaceres del hogar, el sefior
V. le preguntasi 1o habia denunciado, no tenia conocimiento de la existencia de una denunciay menos ain de larestriccion y las
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obligaciones que debia cumplir, toda vez que las obligaciones'y restricciones que consta en €l formulario en blanco incorporado ala
radiografia nunca se cumplio, esa diligencia nunca se cumplié, nunca fue notificado el sefior V. de algunarestriccién, ni prohibicién
de acercamiento, consta en el formulario o modelo en blanco , es decir que no podemos aseverar, que existia una prohibicion,
acercamiento que hubo, una vulneracién al derecho que teniala sefiora denunciante de excluirlo expresamente o presuntamente, no
se encuentra configurado el delito de violacion, no surge con nitidez una clara intencién de que la denunciante lo iba a excluir del
domicilio, no tenia conocimiento, ese dia 20 de febrero del 2018 que comparece a domicilio Pasgje Vucetich, Barrio La Victoria, ya
descripto, donde convivian ambos, haciendo una mensuracién de las pautas normativas establecidas en el cédigo penal, art. 40° y
41°, elementos objetivos, subjetivos, tantos agravantes, atenuantes al momento de mensurar las pruebas por el delito del cual
mantengo la acusacion, tuve en cuenta la confesion del imputado como atenuante, el arrepentimiento, ha declarado el imputado sus
ansias de recuperar la libertad para reencontrarse con su familia, tiene una hija pegquefia que esta padeciendo la privacion de la
libertad de su padre, que hay tareas que no puede realizar, tareas escolares, €l taller, el oficio que ha adquirido como atenuantes,
como agravante, como atenuante también que le ha pedido disculpa ala damnificada, seguin lo hareconocido, agravantes del medio
empleado, del dafio ocasionado, el informe socio ambiental desfavorable, persona conflictiva, violenta, un prontuario agigantado de
antecedentes penales; en fin tratando de buscar |o que es una penajustay razonable; Voy a solicitarle al sefior Juez para terminar mi
alegacion, que se lo declare culpable, penalmente responsable a Sefior V., J. R. por el delito de lesiones leves doblemente
calificadas en calidad de autor por haber mediado relacion de pargjay por violencia de género, por €l art. 92° en funcion del art. 89°,
80°inc. 1 einc.11 del Codigo Penal, en concurso real por el delito de resistencia de la autoridad art. 239° del Codigo Pend y sele
imponga la pena de prision efectiva de ocho meses de prision, con costas y solicito la absolucion por el delito que veniaincriminado
en la audiencia de debate, la absolucion lisay Ilana por €l delito de violacion de domicilio .Nada més Sefior Presidente?.  111.c.2.
Seguidamente, €l Sr. Defensor Oficial del imputado J. R. V., Dr. Nolasco Contreras expreso: ?si bien es cierto resulta fundamental
todos | os elementos incorporados en el presente debate, como para elevar la responsabilidad que estaba determinada através de los
distintos requerimientos incorporados a la presente causa'y no obstante la confesion de mi asistido a los distintos hechos, es decir no
obstante la situacion particular de confesién por parte de mi asistido, simplemente hizo una confesion de aquellas circunstancias
relacionadas o referentes a una situaci én factica, tampoco tiene la obligacion de tener un conocimiento pleno, absoluto de las
situaciones o requisitos legales como paraincursionar en este caso a ambito de materia penal es decir esta dentro de la posibilidad
de comision un hecho delictivo, en este caso concretamente, ya sea, las lesiones leves calificadas, ,como asi también al Ultimo delito
deresistenciaalaautoridad, es decir me voy areferir Gnicamente a estos Ultimos delitos concretamente teniendo en cuenta que el
sefior fiscal tan atinado y ajustado a derecho determina la absolucion de mi asistido, retomo la palabra Sefior Juez, en el sentido més
allade laconfesion por parte de mi asistido a esos delitos que estamos en materia de investigacion , acala presenciade la Gnica
testigo, de lavictima, en vez de aclarar una situacién que nos permita o determine llegar ala aproximacion de la situacién real de los
hechos, ha sembrado més duday en reiteradas preguntas por parte del Sefior Fiscal larespuesta por parte de la denunciante, por
problemas de discusion, eso ya nos esta alejando la posibilidad que ha sido por motus propio por parte de mi asistido incurrir en una
conducta que este dentro de lafiguradel art. 89°, més alla que este analizada en relacion a otras figuras del Codigo Penal, porque no
el solo hecho de decir fue una discusion que fue una pelea entre ambos , una pelea en una moto imaginese si es como se manifiesta
en el requerimiento de elevacién ajuicio como acalo ha sostenido el Sefior Fiscal imaginese €l peligro que de todas maneras no se
ha configurado una situacion que en una pelea que presta un cabezazo no haya sido otra situacién més perjudicial alaintegridad
fisica de ambos sin embargo nada de acuerdo alas actuaciones nada de eso hubo evidentemente se confirmalo que dice latestigo
que hubo una pelea, problemas de cel os nada més, més alla de que haya sufrido unalesion y conforme al informe médico hasta
podriamos considerar que estamos en presencia de un hecho contravencional Sefior Juez, analicese, cuatro dias de curaciéon y un dia
de incapacidad, felizmente las | esiones que se observan en la humanidad de la denunciante nos podria nos permite de acuerdo alas
jurisprudenciay doctrina, nos darian la mano derecha en el sentido de que, no seria descabellado, en este caso concreto, podriamos
incorporarla a esa situacion ,es decir algjarlaa dmbito del derecho penal porque ha sido una discusion reconocida por la propia
victimaen el sentido que descarta el dolo directo que es menester tener presente para responsabilizarlo en formadirectaami
asistido, por eso desde ya pido la absolucién de mi asistido méas alla de la confesion por parte de mi asistido, yo quiero que se tenga
presente y mucho menos aceptar, admitir en esta ocasion un agravante, una situacion que de hacerle lugar creo que estariamos
incurriendo en una vulneracion alos principios elementales de derecho de defensa en juicio, es decir aun elemento que no sele ha
permitido en su oportunidad darle la posibilidad a que se defienda o disminuir, enervar esos criterios de agravante, es decir €l
agravante que hace mencion el Sefior Fiscal al momento de su alegato, incorporarlo en esta ocasién, yo creo que hasido atinada la
calificacion determinada en su oportunidad por el Sefior Fiscal instruyente, pero todo eso ha sido desvirtuado, debilitado, enervado a
través de los elementos en forma directa esgrimidos ante el Sefior Juez, el Sefior Fiscal y alas distintas partes que estamos presentes
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en este debate, por eso considero ajustarlo a derecho, sin temor a nada o vinculo de ninguna naturaleza, que por |os argumentos
tantos facticos, como legal es pronunciados en esta ocasion, |a absolucién de mi asistido por ese delito, insisto, no obstante el
reconocimiento pleno por parte de mi asistido, insisto también que hace mencién a una circunstanciafécticay no alo legal, lo lega
esimportante que el Sefior Juez tenga presente, €l Sefior Fiscal, en esta caso la defensay felizmente, paralos intereses de esta
defensay fundamentalmente paralos interés de mi asistido creo que estamos lgjos de la entidad suficiente como para mantener y
ratificar el delito a que hace mencion la mencionada pieza procesal del requerimiento de elevacion ajuicio y mucho menosy
respetuoso naturalmente del criterio del Sefior Fiscal pretender incorporar en esta ocasion, conforme alos argumentos, eso seria algo
gue no se gjustaria a derecho, es decir no permitir posibilidad de incorporacion de un nuevo hecho y nueva circunstanciay mucho
menos agravante, por eso insisto Sefior Presidente y pido la absolucion por |as razones descriptas; podria discutir analizar de otra
formaalo que serefiere a hecho de laresistencia ala autoridad, son mucho los elementos, mucha la doctrina, lajurisprudenciaen
el sentido que ciertos elementos hay que tener en cuenta como para estar de una manera absoluta ante la presencia de unaresistencia
art, 239° del Cadigo Penal. no obstante el reconocimiento por parte de mi asistido y poco alaformalidad ala escases de los
elementos probatorios incorporados a la presente causa, de una manera honesta también Sefior Juez considero que no estan reunidos
los elementos y menos en laforma como ha sido relatada, desarrollada por el Sefior Fiscal al momento de su alegato, en el sentido de
una persecucion cinematogréfica, que aca en esta etapa que era fundamental, no ha sido incorporado absolutamente nada, tampoco
en el momento de la presentacion de prueba o de ofrecimiento a prueba tampoco ha dado la posibilidad a aumentar la credibilidad al
momento de la denuncia, nos manejamos simplemente con una denuncia nada mas, denuncia corroborada ratificada, por la propias
personas que han formado parte del mismo supuesto operativo o persecucion que nada que ver una persecucion cinematografica ni
nada por €l estilo, y ademés, sabe porque Sefior Presidente me lleva aterminar de acuerdo ami criterio mi andlisis que porque
estariamos en presencia de lafiguradel art.239 del Codigo Penal, Por qué? Ladoctrinay lajurisprudencia son pacificas en el sentido
gue es necesario vulnerar no permitir el cumplimiento del accionar de un funcionario policial cuando una orden no sea una orden
concretamente dirigida al particular, aca hubo una persecucion simplemente y nada mas, no hubo un alto una vos que se determine
asl, se presume que si, pero aca no podemos entrar dentro de una presuncion, tenemos que ir en forma concreta a presuncion de mi
asistido que era perseguido que después las circunstancias que se ha caido que lo han encontrado en la casa de una familia Mejias
es0 ya es harina de otro costal, pero en cuanto aladeterminacion y la caracteristicay requisito para que estemos frente ala
configuracién del 239 del Codigo Penal, tampoco, no estamos en una manera contundente por 1o menos no se ha acreditado en estas
circunstancias también créame Sefior Presidente, que no es un alegato caprichoso ni nada por €l estilo simplemente considerando
gue se gusta alos derechos mi argumento y de una manera muy respetuosa, no de una manera infantil sino simplemente analizar
que fuere las distintas doctrinas, jurisprudenciay todo lo incorporado alo inherente a este tipo de delito, por eso considero que no se
relinen los elementos o por 1o menos por el grado que es necesario en esta etapa como para mantener la acusacion por lo que solicito
también la absolucion por el delito de resistencia ala autoridad, en subsidio alos planteos Sefior Presidente, que para el eventual
caso que vuestra sefioria, no comparta el criterio y argumento por parte de esta defensa presente en esta ocasion y teniendo en cuenta
alaescalapena del concurso de delitos, tanto de lesiones leves calificadas como resistenciay teniendo en cuenta las pautas
mensurativas del 40, 41, la situacion de arrepentimiento en la confesion de formalisay Ilana por parte de mi asistido en alguna
forma coadyuvaalalabor de lajusticia, creo que esimportantey asi lo solicito se le aplique el minimo comprendido dentro de la
escala penal de los delitos concursados, eso planteado en laforma subsidiaria, nada més Sefior Presidente?.  Finamentey al serle
concedidala Ultima palabra al imputado de conformidad al pendltimo parrafo del art. 397 del CPP; el Sr. J. R. V., dijo lo siguiente:
?que considere lo que le plantee al principio en relacion ami familia que esta pasando necesidad afuera que me den una oportunidad
nuevamente de poder salir de seguir sosteniendo a mi familia que esté necesitando hoy en dia, que salga para afuera, mi hija ahora
esta con problemas por eso quiero que considere todo eso, y que no estoy pasando buenos momentos aqui yo no tengo problemas
con consumo ni con nada, aca hay problemas en el pabellén con consumo y esas cosas por eso pido por favor que considere lo mio 'y
gue me puedan dar unamano, nadamas?.  |V. Andlisis de la prueba colectada: Tras haber concluido el debate, se procede a
efectuar un minucioso andlisis del plexo probatorio reunido, €l cual llevaa convencimiento con un efectivo grado de certeza de que
los hechos ocurrieron y que dos de ellos y por los que debera responder, fueron cometidos por €l Sr. J. R. V. Doy razones.  1V.1.
Laslesiones calificadas por violenciade género  Enrelacion al primer hecho cometido (lesiones calificadas por violencia de
género. Dictamen Fiscal N° 1013/18 de hojas 95/99), ha comparecido ajuicio la Sra. SV J., G., quien manifesté que ese dia salieron
con V. adar unavueltay enlaesguinaél le pegd un cabezazo en lanarizy comenzé a sangrar y ahi fue cuando le dijo que estaba
sangrandoy V. se asusté y laacercé a un hospital y le hicieron vendaje en las dos fosas nasales. Que iban en la moto. Que no tenia
puesto el cascoy que le pego con la parte de atrés de la cabeza. Que el episodio fue debido a una discusién por reclamos, celos. Que
ambos convivian y que después del episodio no volvieron apelear y que cortaron larelacion. Que V. era con ella una persona
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amabley tranquilay que no sabe que le ocurri6 ese dia, se puso ciego. Que cree que V. estuvo bagjo los efectos de | os estupefacientes
ese dia. Que ellatenia plena libertad para desenvolverse en su vida. Que trabagja como ordenanza en unaescuela.  Como podra
advertirse, este primer hecho de violencia fisica desplegada en contra de la persona de la Sra. SV J., G. por parte del imputado J. R.
V., no solo se ha acreditado con el reconocimiento expreso realizado en juicio por parte del propio joven V. y ladeclaracion
formulada por la victima, sino ademés, por el informe médico que indicd como lesién ?epitaxis y edema contuso en nariz. Curacion
4 diasy 1 dia de incapacidad?; lesiones que, a su vez, pueden corroborarse de un modo palmario con lafotografia del rostro de la
Sra. G. y que se encuentra agregada a hojas 09 del leggjo en andlisis.  Por tales motivos, ha quedado acreditado con €l grado de
certeza requerido en esta etapa del proceso, la efectiva comision del delito de lesiones calificadas por violencia de género por parte
del Sr. J. R. V. haciasuex pargjalaSra. SVJ.,, G.  1V.2. Laviolacion dedomicilio.  En relacion al segundo hecho atribuido al
Sr. J. R. V. (delito de violacion de domicilio. Dictamen Fiscal N° 1013/18 de hojas 95/99); cabe advertir que € Sr. Fiscal de Camara
Penal Juvenil no ha mantenido la acusacion brindando fundamentos muy sdlidos en cuanto alano consumacion del mismo; razones
gue son compartidas por este Tribunal alo que debe agregarse que es jurisprudencia ya consolidada por parte de la Corte Suprema
dejusticiade laNacién, los Tribunales del paisy en especial de nuestra Corte de Justicia provincial en diversos precedentes, la
postura con respecto a que a no mediar acusacion no puede existir sentenciade condena.  En esta direccidn que comparto
absolutamente, debo sefialar que ?a Constitucion Nacional, parte de la premisa que, €l proceso es un espacio en el que se
contraponen intereses. Por un lado, el interés del Estado (que se apropiadel conflicto) en punir la conducta criminosa que se atribuye
aun ciudadano se enfrenta con €l interés del imputado de no ser sometido ala pena. Paralograr los fines del proceso y, por ende, los
fines delapenay del sistema penal deben separarse las funciones de acusar, defender y juzgar, distribuyéndolas entre distintos
sujetos: (Ministerio Pablico Fiscal en los delitos de accion publica), tribunal y defensor (adn oficial), esquema que es basado en la
exigencia de igualdad plena de posibilidades procesales entre el primero y €l tercero, y coronado con laimparcialidad que impone a
segundo.  Por eso es que € modelo procesal del sistema constitucional parte de la base de la acusacion. (vg. CADH, 8.1) Al
respecto, debo sefialar que laincorporacién ala Constitucion Naciona de la normativa supranacional sobre derechos humanos (art.
75, inc. 22, CN) determinalaexclusion del "sistema mixto" en los procesos penales argentinos (ver e art. 5° delaCN) y lanecesaria
nueva regulacion por lalegislacion procesal (nacional y provinciales) de un proceso penal acusatorio y garantista que observe el
nuevo paradigma que prescribe la Carta Magnay |os pactos internacional es sobre derechos humanos consignados en €l ya citado art.
75,inc. 22.  LaCorte Supremade Justicia de la Nacion, a precisar qué debe entenderse por procedimientos judiciales alos
efectos del art. 18 de la Constitucion Nacional, ha dicho que esta disposicién constitucional exige estrictamente la observanciade las
formas sustanciales del juicio relativas ala acusacion, defensa, pruebay sentencia (hoy también derecho al recurso y revision
integral de la sentencia) dictada por 10s jueces neutrales o imparciales (Fallos: 125:10; 127:36; 189:34; 308:1557, entre muchos
otros), y dot6 asi de contenido constitucional al principio bilateral sobre cuya base, en consecuencia, €l legislador esta sujeto a
reglamentar €l proceso criminal (Fallos 324:270). De ello se sigue que la exigencia de acusacion, como forma sustancial de todo
proceso penal, salvaguarda la defensaen juicio del justiciable, sin que tal requisito tenga otro alcance que el antes expuesto o
contenga distingo aguno respecto del carécter publico o privado de quien laformula (Fallos 143:5y 321:2021).  Evidentemente,
€l principio acusatorio exige una acusacion formulada por personadistintaa juez como condicion de unalegitima condena; en otras
palabras, un auténtico sistema acusatorio requiere una acusacion que deberd ser realizada en forma completa, exhaustiva, y por un
organo judicial diferente del juez como presupuesto de condena; por supuesto que no existen dudas acerca de que esa compl etitud se
materializara efectivamente en €l respectivo alegato formulado durante larealizacion del debate oral y a fundar en €l mérito de toda
la prueba producida la conclusion incriminante?.  En este sentido, tiene dicho nuestro Maximo Tribunal Provincia que ?El primer
agravio invocado por €l recurrente se vincula con someter a consideracién de esta Corte laimposibilidad de que € Tribunal dejuicio
dicte sentencia condenatoria en el supuesto que €l Fiscal de Camara, a momento de a egar, hubiese solicitado la absolucion del
imputado. Sobre el punto, cabe recordar que seguiin la doctrina emanada de nuestro més Alto Tribunal ?...la garantia consagrada en el
art. 18 de la Constitucion Nacional exige la observancia de las formas sustanciales del juicio relativas ala acusacion, defensay
pruebay sentencia dictada por los jueces naturales? y que ?...no han sido respetadas esas formas, en la medida en que se ha dictado
una sentencia condenatoria sin que mediase acusacion. En efecto, dispuesta la elevacion ajuicio, durante el debate el fiscal solicitd
lalibre absolucion del sujeto pasivo del proceso, y pese a€llo, el tribunal de juicio emiti6 la sentenciarecurrida, por o que
corresponde decretar su nulidad...? (cfr. doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, Fallos ?Tarifefio?, ?Garcia? y
?Cattonar?). Asi el Fiscal, al alegar, opinaralibremente sobre el mérito de las pruebas de cargo o descargo y también libremente
pediralo que entienda se corresponde con su opinion. En el caso bajo examen, el Fiscal de Camara, admitié sus dudas sobre la
existencia de lacriminalidad en la conducta investigada, y optd por no mantener la acusacion, solicitando la absolucion del
imputado. Ladecision del Fiscal de expresar un alegato absolutorio no puede ser cuestionada solamente en funcién de lamera
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disconformidad con larelevancia o irrelevancia otorgada a las pruebas producidas porque, aungue €l juzgador pueda discrepar con
ello, subrogarse en la estrategiay en la actividad del Ministerio Publico importaria asumir funciones acusatorias del todo gjenas ala
labor que nuestro ordenamiento ritual asigna a 6rgano jurisdiccional. En efecto, tal supuesto conculcaria el principio de defensaen
juicio (art. 18 delaC.N.), desnaturalizaria el contradictorio y violariael principio acusatorio que rige nuestro sistema procesal. En la
sefialada direccién, se ha sostenido que las exigencias de ladefensaen juicio y laimparcialidad, hacen necesario que sea el Fiscal y
no el Tribunal dejuicio, quien construya a partir de la prueba colectada en el debate, laimputacién definitiva.  En ese sentido, en
el caso ?Céseres? (CS, Fallos Céseres, Martin H. & tenencia de arma de guerra. S.C. C.397.XXVIIl., Consid. 3°y 4°) la Corte
Suprema recordd, una vez mas, que en materia criminal la garantia consagrada por €l art. 18 de la Constitucion Nacional exige la
observancia de las formas sustanciales del juicio relativas ala acusacion, defensa, pruebay sentencia dictada por los jueces
naturales; y que esas formas resultan vulneradas y trasgredidas las garantias constitucionales de la defensa en juicio y el debido
proceso si el tribunal impone condena pese aque en el debate el fiscal pidid la absolucion. Ante un pedido absolutorio de la Fiscalia,
el proceso carece de contradiccion, falta uno de los requisitos esenciales del "juicio previo", que exige que haya acusacion, defensa,
pruebay sentencia, para de esta manera garantizar el debido proceso y ladefensaen juicio. Ello asi, entiendo que resulta de estricta
aplicacion en autos la doctrina de la CSIN citada supra, por cuanto la ausencia de acusacion fiscal al momento de aegar, impide a
Tribunal dictar un fallo condenatorio. CJ., Catamarca, Sentencian® 50, 23/10/2017, ?Quiroga, Luis René p.s.a. Estafa -Amadores
-Dpto. Paclin - Catamarca?. Recurso de Casacion. (Conf. Rodrigo Morabito. ?La Jurisprudencia Penal de la Corte de Justicia de
Catamarca?. Ed. Bibliotex. Junio del 2020. Pags. 131 a133y 138a139).  Por todo €llo, con respecto del delito de violacién de
domicilio, debe absolversea Sr. J. R. V. 1V.3. Laresistenciaalaautoridad (Expte. 234/2018).  Con respecto al delito de
resistencia alaautoridad endilgado a Sr. J. R. V. (Dictamen Fiscal N° 156/18 de hojas 72/73) y por €l que debera responder, ha
quedado probado en grado de certeza, no solo con su reconocimiento expreso en juicio, sino ademas, con la denuncia formulada por
el personal policial (Denuncia del funcionario policial, Cabo Diego Hernan Ledesma de hojas 01/02 vta.) através de la cual pone en
conocimiento en forma clara de la autoridad judicial, las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrié el episodio delictivo
atribuido a Sr. V., y que ha sido detallado ademés en el Actalnicial de Actuaciones policiales de hojas 07/08 y, corroborado
nuevamente mediante |a declaracion testimonial brindada por el Cabo Victor Gabriel Pereyra (hojas 05/06). Por todo ello, reitero, ha
guedado acreditado con grado de certeza la participacion del imputado V. en el hecho atribuido y su autoria respecto del mismo.

En definitiva, a partir de la confesion librey voluntaria efectuada en juicio por € joven J. R. V. reconociendo la existencia de los
hechos y su participacion en los mismos en presencia de su Defensor (lesiones calificadas por violencia de género, descriptas en el
hecho nominado primero del Dictamen Fiscal N° 1013/18 de hojas 95/99 del Expte. 071/20y, resistencia a la autoridad descripta en
el Dictamen Fiscal N° 156/18 de hojas 72/73 del Expte. 234/2018), como asi también, plenamente acreditados con €l resto del
material probatorio incorporado ajuicio; aexcepcién del delito de violacion de domicilio por no mediar acusacion por parte del
Ministerio Publico Fiscal; larespuestaala PRIMERA CUESTION ha quedado materializada de modo categdrico. En consecuencia,
afin de dar cumplimiento alo establecido en los arts. 403 'y 408 inc 2 del CPP, teniendo en cuenta que |os hechos reconocidos y
probados (lesiones calificadas por violencia de género, descriptas en el hecho nominado primero del Dictamen Fiscal N° 1013/18 de
hojas 95/99 del Expte. 071/20y, resistencia ala autoridad descripta en el Dictamen Fiscal N° 156/18 de hojas 72/73 del Expte.
234/2018) coinciden en su totalidad con los descriptos en la acusacién y dado que la sentencia constituye una unidad l6gico-juridica
y paraevitar inttiles repeticiones, se dan por reproducidos aguellos auténticos y verosimiles relatos contenidos en ambas
requisitorias fiscales de elevacion ajuicio (fs. ). ASI RESPONDO A LA PRIMERA CUESTION.- 2. A lasegunda cuestion
planteada, € Sr. Vocal Dr. Mario Rodrigo Morabito dijo: 2. I. Lesiones leves calificadas por calificadas por larelacion de pargja
y violenciade género (arts. 92 en funcion del art. 80incs. 1y 11).  Los hechos delictivos debidamente acreditados y luego
reconocidos en juicio por € Sr. J. R. V., han sido calificados por la acusacién como: lesiones leves doblemente calificadas (Arts. 89
y 92 en funcion del Art. 80 incs 1y 11 CP.; Primer hecho del Requerimiento Fiscal N° 1013/18) y, Resistencia alaautoridad (Art.
239 del CP.; Requerimiento Fiscal N° 156/18); todo ello en concurso real Arts. 45y 55del CP.  Enrelacion alaslesiones leves
doblemente calificadas por larelacion de parejay violencia de género (arts. 89y 92 en funcién del art. 80 incs. 1y 11), debo indicar
gue acertadamente como lo sostuvo el Sr. Fiscal de Camara Penal Juvenil, concurren en la especie las agravantes previstas por €l art.
80, incs. 1y 11 del Cédigo Penal, toda vez que se probd que lavictima Sra. SV J., G. mantenia unarelacion de pargjacon el Sr. J. R.
V. y convivian en el inmueble sito en Pasaje Vucetich N° ... de ésta ciudad Capital. También entiendo -reitero, al igual que €l
Ministerio Publico Fiscal-, que concurre la agravante de la violencia de género en atencién a que se halla acreditado que V. y debido
auna discusion por celos, golped con la parte posterior de su cabeza en lanariz a quién era por aquel entonces su pareja, la Sra.
SVJ, G., produciéndole las lesiones constatadas por €l médico que revisd alaSra. G (hojas08y 09).  Sin dudas que €l accionar
del Sr. J. R. V. seve agravado en razon de que la victima resultara ser su pareja -como previamente se destacd-, quedando
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comprendidatal circunstanciaen laagravante del art. 80 inc. 1 del CP, como asi también, coincido en que le es de aplicacion el inc.
11 del citado articulo, toda vez que las lesiones fueron producidas en un contexto de violencia de género. Se trata de un tipo penal
agravado por la condicion del sujeto pasivo -mujer- y por su comisiéon en el contexto ambiental determinado -violencia de género-.
En este sentido, laley 26485 en su art. 4 define violencia de género? de la siguiente manera: ?se entiende por violencia contralas
muj eres toda conducta, accion u omision, que de manera directa o indirecta, tanto en el @mbito publico como en el privado, basada
en unarelacion desigual de poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicol 6gica, sexual, econémica o patrimonial,
como asi también su seguridad personal?.  Mientras que € art. 5 prescribe que la violenciafisica? es aquella ?que se emplea
contrael cuerpo de lamujer produciendo dolor, dafio o riesgo de producirlo y cualquier otra forma de maltrato agresion que afecte
suintegridad fisica?.  Conforme los elementos probatorios incorporados ala causa, considero se encuentran debidamente
acreditados |os extremos necesarios para la aplicacion ala conducta del imputado J. R. V. delas agravantesdelosincs. 1y 11 del
art. 80del CP.  En este norte, debo agregar que la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar laViolencia
contralaMujer en su art. 7, insta alos Estados Parte a actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la
violencia contralamujer (inc. b.), adoptar las reglas necesarias para cumplir con esas obligaciones (inc. c.) y establecer
procedimientos legales justos y eficaces paralamujer que haya sido sometida a violencia que incluya, entre otros, las medidas de
proteccién propias de un juicio oportuno y el acceso efectivo atales procedimientos (inc. f). Ante este tipo de denuncias, las
autoridades estatal es deben investigar |os hechos sin demoras, de forma seria, imparcial, efectiva. Con independencia de cud seala
sancion que se aplique, se entiende que lafinalidad principal de este tratado es adoptar |as medidas necesarias para garantizar una
prevencion efectiva. En esto que sefial o, resulta coherente el andlisis conjunto de las pruebas y sobre todo las producidas en
audiencia de debate, pues debo decir que fueron contundentes alos fines de demostrar la violencia g ercida sobre lamujer (la Sra.
SVJ, G.), alo que debo agregar que este Tribunal debe adherirse ala posturajurisprudencia de la Corte Supremade Justiciade la
Nacion alos fines probatorios con €l objeto de erradicar todo tipo de violenciacontralamujer.  En estadireccion, e Méximo
Tribuna Nacional con fecha 1-11-2011, en lacausa?L., MC. S/ recurso extraordinario? y através del voto de la Dra. Highton de
Nolasco expreso: [...] Que por otra parte, laley 26.485 de ?Proteccion Integral de laMujer (reglamentada mediante el decreto
1011/2010), que apunta a erradicar cualquier tipo de discriminacion entre varonesy mujeresy a garantizar a estas Ultimas el derecho
avivir unavidasin violencia, declara que sus disposiciones son de orden publico (articulo 1°) [...] y finalmente establece un
principio de amplitud probatoria ?...para acreditar |os hechos denunciados, teniendo en cuenta las circunstancias especiales en las
gue se desarrollan los actos de violenciay quiénes son sus naturales testigos...?, tanto paratener por acreditados |os hechos cuanto
pararesolver en un fallo al respecto (articulos 6° y 31). [...]?.  Enloreferente alaviolencia de género, sefialo que no estan
sencillo el andlisis actual de la problemética, ergo, en ese sentido no podemos dejar de lado el contexto social y cultural en que se
desenvuel ven muchos hechos en la cotidianeidad, pues alin existen -aungue nos parezca dificil asimilarlo- relaciones de supuesto
sefiorio, relaciones como si fuerala mujer una especie de objeto-cosa propiedad del hombre, todo ello asentado en un fuerte
raigambre cultural, que deviene de nuestra formacion patriarcal, esto es, el hombre como jefe de familia (el paterfamilias) que
cuando lamujer se puede posicionar en un pie de igualdad junto a él, ya significa una afrenta, ergo, puede ver menguado su honor o
peligra seriamente su honor; lo cual resultainaceptable.  Ahorabien, en los tiempos que corren, nuestra labor como juristas nos
estéa indicando que debemos ubicarnos en tiempo y espacio y aunque de més esta decirlo, actualmente la mujer desempefiaun rol
preponderante en el ambito familiar, social, cultural, laboral, politico, de decision, etc., no puede seguir considerandose ala mujer
como un elemento accesorio del hombre, muy por el contrario, se encuentra en un pie de igualdad, con todos |os derechos y
obligaciones, y como tal debe ser respetada; pues de ello no debe o no deberiatenerse dudaalguna.  Por Gltimo y tal como lo
vengo sosteniendo en otros pronunciamientos de este Tribunal, no puedo dejar de soslayar que el nuevo paradigmajudicia nos
obligaajuzgar con perspectiva de género todos |os casos en |os que se encuentren vulnerados | os derechos de las mujeres, en
especial, en aguellos de violencia sexual contra nifias y adolescentes, siendo uno de |os objetivos fundamental es para lograr tales
objetivos, la seriedad que debe darle el Estado alas denuncias que se realicen a respecto, siendo de vital importanciatener en cuenta
el Documento N° 68 de fecha 20/1/2007 de la Comision Interamericana de Derechos Humanos através del cua se exhortaa
combatir el patrén de impunidad frente a casos de violencia contra las mujeres a través de investigaciones criminal es efectivas, que
tengan un seguimiento judicial consistente, garantizando asi una adecuada sanciony reparacion. 2. l.a. Palabrasdirigidas ala Sra.
SVJ,G. Enbasealo resefiado precedentemente, deseo dirigirme ala Sra. SVJ., G. en formaclaray sencilla para contarle que
paso con la denuncia que oportunamente formul6 ante lajusticia. ~ ?Estimada Sra. SV J., G., mi nhombre es Rodrigo Morabito,
trabajo de Juez y usted pudo conocerme € dia que lainvitamos a que se acercara por este juzgado porque precisamente debiamos
juzgar aquien fuerauna ex parejasuya (el Sr. J. R. V.) debido a una denuncia que usted realizara en el Poder Judicia por haber sido
lastimada en la madrugada del afio 2018 por el propio Sr. V. quien le dio un cabezazo en su nariz mientras discutian. Lamento
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mucho que haya tenido que pasar y vivir ese episodio violento aun cuando hubiera sido por Unicavez. No obstante, queria contarle
que durante el juicio €l Sr. V. reconoci6 que lagolped y pidio disculpas. Usted |o sabe porque mas allade que si bien el Sr. V.
reconocié lo que le hizo, lo mismo decidimos escucharla para que pudiera contarnos de su propia personalo que paso ese diay,
ademas, porque no solo que es nuestra obligacién como funcionarios, sino también, que es su derecho como persona, mujer y
victimael de ser escuchada. Queria contarle que el juicio termind y su ex pareja fue condenaday debera continuar durante un tiempo
en lacércel por este y otros delitos que cometid. Queria también manifestarle que es nuestro deseo desde lajusticia que no vuelvaa
vivir un episodio violento nunca mas en su vida, sea por o que sea, ni por golpes ni por insultos, por favor jamés o permita, porque
si ello volvieraa pasar; tal como ocurrié en esta oportunidad deseo manifestarle que de igual manera el Poder Judicial como otras
areas del Estado estaran a su disposicion para protegerlay ayudarla, porque tanto usted como cualquier otra mujer tienen derecho a
vivir unavidasin violencia. Espero que esta decision que he tomado e traiga mas tranquilidad en su vida actual y que pueda
continuar con sus suefiosy proyectosdevida?. 2. 1l. Resistenciaalaautoridad.  Yaenrelacion a delito deresistenciaala
autoridad por el que deberatambién responder el imputado J. R. V., debo advertir que tal como lo ha sefialado la doctrina, 7€l bien
juridico protegido por el delito deresistenciaalaautoridad (art. 239 C.P.) eslalibre accién del funcionario publico en el legitimo
gercicio de su funcion (NUNEZ, RICARDO C., "Derecho Penal Argentino”, Lerner, Bs.As., 1974, T. VII, pégs. 26/27; LAJE
ANAYA, JUSTO - GAVIER, ENRIQUE, "Notas a Codigo Penal Argentino”, Lerner, Cordoba, 1996, T. I11, pag. 98).

Presupuesto de la figura de resistencia ala autoridad, esla existencia de una orden, esto es, una "disposicidn gecutable contra
aguien” (SOLER, SEBASTIAN, "Derecho Penal Argentino”, T.E.A., Bs.As.,, 1970, T. V, pag. 99), "el mandato emitido por una
autoridad a una o varias personas determinadas, de cumplir una disposicion de la autoridad publica’ (NUfiez, ob. cit., pag. 27) o més
abarcativo, se ha dicho que debe preexistir "una decision funcional que haya originado una orden gjecutable contra alguien" (Cfr.
CREUS, CARLOS-BUOMPADRE, JORGE E., "Derecho penal, parte especial”, Astrea, Buenos Aires, 2007, .T. Il , pag. 235).

En cuanto a esta orden, también ha dicho con acierto la doctrina que debe haber una " ejecucidn actual o inminente de parte de un
organo" y que "el delito comienza cuando el érganoiniciael gercicio de su funcion gecutiva, esto es, del acto mismo
encomendado” (Soler, ob. cit., pag. 100).  Ahorabien, en cuanto alo que alos fines tipicos debe considerarse "orden", no hay en
doctrinani jurisprudencia limites més all& de la propia esfera de competencia del funcionario y lalegitimidad del acto (NUNEZ,
RICARDO, "Manual de Derecho Penal - Parte Especia”, Lerner, Cérdoba, 1982, pag. 398).  Efectuado el marco tedrico anterior,
debe advertirse que laconductadel el Sr. V. encuadraen el delito de Resistenciaala Autoridad (art. 239 del CP), todavez que
incumplié una orden emitida por los Cabos Ledesmay Tapia -ambos pertenecientes ala Policia de la provincia-, quienes ese dia 21
de marzo del afio 2018 se encontraban realizando recorridos de prevencion y al avistar al imputado V. circular en contramano en una
motocicleta Marca Honda Storm, habiendo ambos policias puesto en marchayala decision de aprehender aV. luego de solicitarle
gue se detenga para identificarlo, hizo caso omiso y emprendié unafuga cayendo en un momento determinado de su motocicleta
para luego continuar con su huida de a pie hasta ser aprendido por el mismo personal policial, por lo que el impedimento ala
realizacion de dicho acto funcional, es propio del ambito del delito de resistencia ala autoridad. ASI VOTO A LA SEGUNDA
CUESTION.- 3. A latercera cuestion planteada, el Sr. Vocal Dr. Mario Rodrigo Morabito dijo: A los fines de la adecuada
individualizacion de la pena que corresponde imponer a Sr. J. R. V., deberan tenerse en cuenta las pautas de mensuracion
contenidas en los arts. 40 y 41 del Codigo Penal, esto es, la naturaleza de la accidn, los medios empleados para gjecutarlay €l
resultado producido que marcan el aspecto externo valorable; la educacion, la edad, costumbre y conducta precedente del sujeto, la
reincidencia en la que hubiere incurrido y los demés antecedentes y condiciones personales del sujeto, indican lo relativo ala
consideracién subjetiva, directay finalmente, la calidad de los motivos determinantes, la participacion que en el hecho haya tomado,
los vinculos personales y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion del hecho, refieren los aspectos subjetivos indirectos
dignostambién de valoracion.  Ahorabien, enrelacién aJ. R. V., habré de valorar en su contrala naturaleza de la accion, pues
estamos en presencia de delitos de género y en contra de la administracion pablica. Especificamente en lo que serefiere a delito de
género (lesiones leves calificadas por violencia de género art. 92 en funcion del art. 80 incs 1y 11) resulta sumamente reprochable
(aun cuando ha quedado acreditado que €l episodio violento del Sr. V. en contrade la Sra. SV J., G. hubiere ocurrido una solavez) el
despliegue de violencia fisica sobre el cuerpo (especificamente el rostro) de una persona vulnerable (por ser mujer) que no esperaba
lainusitada reaccion del Sr. V., pues €l golpe recibido fue con la parte posterior de la cabezay por la proximidad en la que se
encontraban (recordemos que V. conducia lamotocicletay G. iba de acompariante) el inesperado golpey sin posibilidades de
defensa (quizas por irse sosteniendo del vehiculo) le produjo un dafio fisico que quedd claramente constatado; en otras palabras, la
violencia gjercida, reitero, sobre la Sra. G. fue desmedida, extraordinariaeinnecesaria.  En cuanto ala extensién del dafio y los
peligros causados, también habré de valorarlos en su contra, ergo, las secuelasfisicas en el rostro de la victima fueron palmarias aun
cuando con el tiempo desaparecieron, sumado a que la Sra. G., podria haber sufrido mayores consecuencias de las que finalmente se

| Page 9/10 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/violencia-de-genero-celos-condena-penal-relacion-de-pareja-ley-26485-doctrina-de-la-corte-suprema/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 30 16:51:20 2026 / +0000 GMT

suscitaron.  También tendré en cuenta como antecedente negativo que €l Sr. J. R. V. yahasido condenado en dos oportunidades.
Unade ellas por €l delito de robo en tres hechos por la Camaraen lo Criminal de Segunda Nominacion mediante Sentencia N° 48/12
de fecha 12/6/12 ala penade tres afios de prisién y por esta Camara de Responsabilidad Penal Juvenil ala pena de cuatro afios de
prision por varios delito contra la propiedad (robos) mediante Sentencia N° 30/20 de fecha 26/6/20.  En su favor, habré de valorar
gue nos encontramos ante un joven con edad alin productiva, que tuvo dificultades para ganarse €l sustento propioy el delos suyos,
pues tan solo percibia $ 300 (trescientos pesos) diarios desempefiandose como abafiil durante su libertad.  Por dltimo, debe jugar
también a su favor, el grave problema de adiccion alas drogas que padecia por aquel entoncesy |os tratamientos que fue realizando
alolargo de estos afios. Por todo ello, considero justo aplicarle la pena de OCHO (8) MESES de prisién. Sancion ésta Gltima que,
teniendo en cuentalas previsiones legales establecidas en los art. 58 del Codigo Penal, 407 del Cédigo Procesal Penal y demés
pautas de mensuracion de la pena utilizadas por ésta Camara de Juicio mediante Sentencia N° 30/20 de fecha 26/6/20 conjuntamente
con las aqui fijadas; debera UNIFICARSE en laPENA UNICA de CUATRO ANOS (4) Y SEIS (6) MESES DE PRISION,
debiendo continuar detenido en € servicio penitenciario provincial. ASI RESPONDO A LA TERCERA CUESTION.  Por las
razones expuestas y normas legales citadas, esta Cdmaraen lo Penal Juvenil de Primeranominacion. RESUELVE: 1)
DECLARAR CULPABLE aJ. R. V., de condiciones personal es ya mencionadas en la causa, como AUTOR penalmente responsable
de los delitos de lesiones leves doblemente calificadas (Arts. 89y 92 en funcion del Art. 80incs 1y 11 CP); Primer hecho del
Requerimiento Fiscal N° 1013/18 y, Resistencia ala autoridad (Art. 239 del Codigo Penal); Requerimiento Fiscal N° 156/18; todo
ello en concurso real Arts. 45y 55 del CP., e imponerle para su tratamiento penitenciario la penade OCHO (8) meses de prision, con
costasy accesorias de ley (arts. 12, 40, 41y 29 inc. 3ro. del Cadigo Penal y arts. 536 y 537 del Cadigo Procesal Penal). 1)
ABSOLVER aJ. R. V., de condiciones personales ya mencionadas en la causa, del delito de violacion de domicilio (Art. 150 del

CP) por no mediar acusacion. 111)- UNIFICAR LA SANCION IMPUESTA A LA PENA DE CUATRO (4) ANOS DE PRISION
oportunamente impuesta mediante SENTENCIA N° 30/20, dictada con fecha 26 de junio del dos mil veinte por la Camaraen lo
Penal Juvenil de Primera Nominacién, con la sancion impuestaen el PUNTO ?1? del presente resolutivo, imponiéndole para su
tratamiento penitenciario laPENA UNICA de CUATRO (4) ANOS'y SEIS (6) MESES DE PRISION DE CUMPLIMIENTO
EFECTIVO, accesorias legales y costas, en los términos de los Arts. 29 inc 3, 40, 41, 5, 12, 58 del Cédigo Penal y Arts. 407, 536 y
cctes. del Cédigo Procesal Penal. 1V) DE FORMA. FIRMADO: Rodrigo Morahito. Juez de Camara de Responsabilidad
Penal Juvenil. Catamarca. Correlaciones:  Lanzilotta, Sofia- Se zanja una disputa sobre la legitima
defensa en casos de violenciaintrafamiliar. comentario al fallo ?R., C. E.? dela CSIN - Temas de Derecho Penal y Procesal Penal -
Octubre 2020 - Citadigital lUSDC3287832A 003108F
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