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Acuerdo de Liquidacion de Sociedad Conyugal. Nulidad por Haber sido Firmado
en Situacion de Violencia de Género

?Es a esa clase de personas, aquellas alas que un determinado contexto o situacion latorna vulnerable ?en este caso unamujer? ala
gue nos convoca el derecho a proteger porque ?por las razones que fueray que no interesan ala jurisdiccién? evidentemente no lo
advierte por sus propios medios y encontrandose en inferioridad de condiciones es propensa a acoger propuestas irrazonables e
injustas y hasta contrarias alaley.?

?A estas relaciones de poder histricamente desiguales refiere la ?Convencién Interamericana de Belém do Pard?, que convocaen lo
gue aqui interesa (art. 1 inc. g) a establecer los mecanismos judiciales que aseguren que lamujer tenga acceso efectivo a medios de
compensacion justos y eficacesy a que se respete ladignidad inherente a su personay a su familia.?

??No se trata del desconocimiento por losjuristas de la palabrade laley, sino de lalabor del intérprete de dar alasleyesla
inteligencia que deben tener dentro del contexto juridico general, dando preeminencia ?como la Corte Suprema ha establecido? a
conjunto armonico del ordenamiento juridico y alos principios fundamentales del Derecho en el grado y jerarquia en que éstos son
valorados por el todo normativo, cuando lainteligencia de un precepto, basada exclusivamente en laliteralidad de su texto, conduzca
aresultados concretos que no armonicen con |os principios de hermenéutica enunciados, arribe a conclusiones refiidas con las
circunstancias singulares del caso o a consecuencias notoriamente contradictorias (Fallos: 302:1611; 312:111, entre otros) (?STJ
Ctes. Sent. N° 41 del 15/05/2012 en autos ?Y ., E. E. c. V. A. D. ¢ reclamacion de estado?, (STJ Sent. Civil N° 130/2020)).?

Fallo completo:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE CORRIENTES

G.,A.B.c. M. U. F. ¢ Divorcio vincular ? 29/06/2021

Expediente N° 105-32439/1

Corrientes, junio 29 de 2021.

¢Qué pronunciamiento corresponde dictar en autos?

A lacuestion planteada el doctor Semhan dijo:

I. A fs. 1099/1108 la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de esta ciudad (Salalll) rechazé el recurso de apelacion
deducido por laincidentistay, en su mérito, confirmando la sentencia de primera instancia, desestimé el incidente de liquidacién de
la sociedad conyugal que tuvo por objeto lainclusion en el acuerdo de division ya homologado |a participacion societaria de la que
eratitular el incidentado y que fue omitida.

I1. Paraasi decidir la Alzada parti6 de la consideracién de que se encontraba firme 'y sin objecién algunala homologacion judicia
del acuerdo presentado por ambas partes, luego de protocolizado en escritura pablica, instrumento publico que a su vez tampoco fue
redarguiido de falso. Es decir, evalud laratificacion del acuerdo y suscripcion ante escribanay el pedido expreso de homologacion
por derecho propio de laincidentistay los tuvo por actos licitos que producen efectos de gran relevanciajuridica en la causa.
Respecto del contexto de padecimientos en el que invoco laincidentista haber suscripto el acuerdo citado lo entendio
insuficientemente probado, en tanto el informe médico fue negado por la contrariay no corroborado con otras pruebas.

A ello agreg6 que resultaba contradictoriala actitud de la Sra. G. que en un principio suscribié un convenio renunciando a derecho a
efectuar ningun reclamo referido alos bienes conyugal es, aun sabiendo de la actividad y vinculacién de su marido con las
sociedades comerciaesy luego pretenda no anularlo, sino integrarlo con otros bienes no considerados.

Califico ala cuestién como estrictamente patrimonial en la que impera el principio dispositivo y no de familiaen laquerige el de
oficiosidad, con lo cual no esrevisable el contenido de las convenciones en virtud de las cuales renuncid expresamente a cual quier
reclamo futuro sobre los bienes de la sociedad conyugal, sin demostrar un vicio en el consentimiento.

Negd que surgiera de modo patente o inequivoco desigualdad en el reparto conforme lo suscripto, a diferencia de las clausulas
expresas en las que se dejo en claro que eran los Unicos bienes que integraban la sociedad conyugal y que la actora de profesion
abogada renunciaba a cualquier reclamo posterior. Concluy6 asi que por tratarse de materia disponible por las partes no se
encontraba comprometido el orden publico y por ende debia ser respetado |o pactado.

[11. Disconforme laincidentista dedujo afs. 1132/1146 €l recurso extraordinario en examen, alegando que la decisién impugnada
aplica erroneamente laley que corresponde y valora de modo absurdo las constancias de |la causa. Precisa que no se pretende la
nulidad del acto juridico de venta de lo que le pertenecia ala sociedad conyugal, sino més bien su inoponibilidad, con lo cua a
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incidentado |e corresponde compensar ala Sra. G. por €l acto de disposicion realizado en su perjuicio. Descarta que pudiera haber
sido compensada en €l acuerdo la conservacion de la participacion societaria por parte de F. con otros bienes, en tanto lamismafue
omitida, con lo cual no pudo haberse tenido presente esa desproporcién, calificando a convenio en lo sustancia de leonino por
reflegjar que mientras lamujer recibiaunavivienday un vehiculo usado, F. conservo el asiento del hogar conyuga y las
participaciones societarias en su integridad.

Afirma que no hubo negociacion sino una particidn inicua que importo una renuncia a una porcion sustancial del haber dela
sociedad conyugal por parte de laincidentista. Concluye en que las disposiciones en la materia son de orden pablico y que se
sobreponen ala omnimoda voluntad de las partes, a cuyo efecto invocalo dispuesto en los arts. 1218 'y 1315 del Cod. Civil y 447y
454 del Céd. Civ.y Com. de la Nacion.

IV. Laviade gravamen fue interpuesta dentro del plazo, se dirige contra sentencia definitivay larecurrente ha cumplido con las
cargas tanto técnica, como econdémica del depdsito. Paso a abocarme al andlisis de su mérito o demérito.

V. Urge destacar que, si bien la casacion esta limitada a las cuestiones de derecho, sobre la base de |os hechos probados conforme a
las facultades privativas de | os jueces de grado, no lo es menos que también, aunque excepcionalmente, por viade lainterpretacion
pretoriana del absurdo la Corte considera las cuestiones de hecho para reparar, entre otras, lainiquidad e injusticia resultante del
deficiente tratamiento de las mismas.

Procede asi, con caracter de excepcion, a penetrar en el ambito de esos temas (cuestiones de hecho) en aquellos supuestos en que el
control se tornaimperativo para garantizar una correcta motivacion de la sentencia. Asi lo ha entendido la Suprema Corte de Buenos
Aires (DJBA, v.125, p. 297) y es doctrinalegal de este Alto Tribunal, en tanto hemos dicho que la valoracion de las probanzas y
circunstancias facticas en general, constituyen tipicas cuestiones de hecho, privativas de los jueces de lainstancia ordinaria e
irrevisables, en principio salvo que se denuncie y demuestre la existencia de absurdo (conf. sent. 29 del 30/04/2015, entre muchas).
V1. Lacuestion objeto de litis que nos convoca es el acuerdo impugnado por via de este incidente la Sra. G., quien seve obligada a
recurrir a esta instancia extraordinaria ante la desestimacion de sus fundamentos por las instancias ordinarias, que ?adelanto?
invocan dogmaticamente el respeto ala autonomia de la voluntad para obligarla a atenerse alos términos de un convenio que padece
de graves vicios de nulidad, resolviendo la cuestion con un enfoque iusprivatista que no se gustaal caso particular y soslayando el
blogque constitucional y convencional que convoca alajurisdiccion a asumir una actitud proactiva ante situaciones de esta clase, en
las que se deja entrever padecimientos de violencia de la clase que sea, a efectos de restablecer |a necesaria igualdad que deberia
existir entre las partes. Explicito.

VII. El acuerdo consistié basicamente en un escrito dirigido a la Juezainterviniente en el expediente en el que tramitaba el divorcio
(inicialmente contencioso pero luego concluido como de comin acuerdo), invocando la asistencia del patrocinio de cada una de las
partes (apesar dequeel Dr. N. S. que asistiaala Sra. G. no lo suscribe) protocolizado en escritura publica autorizada por la
Escribana Estela Maris Saez y que incluy0 cldusulas sobre el cuidado de los hijos, la cuota de alimentosy laobra social.

Luego en la clausula cuarta titulada 2disolucion de la sociedad conyugal ? denuncié como Unicos bienes: una casa en €l Barrio
Galvan (que erala que constituia asiento del hogar conyugal y respecto de la cual G. le cedié su porcién ganancial y F. ledio a
cambio un inmueble ubicado en Avda. Alberdi); los muebles que son detallados minuciosamente dejando constanciaincluso de la
entrega de ?el 50% de ropa blanca existente?, entre otros basicos y un automovil, respecto del cual el incidentista dejo constancia
que sele cedia el 50% del derecho de propiedad que le correspondia sobre dicho bien registrable ganancial.

Asi se concluy6 en la clausula sexta en que ?ambas partes no tienen méas nada que reclamarse por ningln concepto de larelacién
matrimonial cuya disolucién solicitan, renunciando expresamente a cualquier reclamo ulterior que no se hubiera previsto en este
convenio?.

A fs. 59 la Sra. Juezalo homologd, sin mas, sin conferir lanecesaria participacion al Ministerio Pupilar a respecto, no obstante que
aesafecha alin eran menores tres hijos del matrimonio (M. tenia 20, R. 18 y S. 15), conforme Cad. Civil vigente (art. 126),
tornandolo nulo y privando de efectos al acto que no se convalida por laresolucion que lo aval 6.

Amén de dicho vicio procesal también padecia uno sustancia o de fondo, cual es, el objeto de latransaccién, a tratarse de la
renuncia del derecho de uno sobre los gananciales afavor del otro (art. 1218) ala que lamismanorma califica de ?ningin valor?.
Ello no fue advertido como dijimosy lamujer volvié en el afio 2011 promoviendo el presente incidente reclamando que seintegre el
acuerdo suscripto con quien fuera su conyuge en el 2003 (en virtud del cual como vimos fue acordada la distribucion de bienes de la
sociedad conyugal disuelta), pero esta vez seincluya la participacion societaria de la que eratitular €l incidentado y que fue omitida,
soslayando su renuncia a derecho areclamar por la situacion de vulnerabilidad en que se encontraba en aquel momento.

Como vimos, en ambas instancias se ha hecho hincapié en la autonomia de la voluntad y la doctrina de |os propios actos, obligando
arespetar un acuerdo nulo y con absolutaindiferencia alasituacion de vulnerabilidad en que claramente estabainmersala
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incidentistay que por imperio de los instrumentos normativos que asi 1o disponen se la debi6 atender en procura de equilibrar una
relacion asimétrica de poder que culmind empeorando la situacion de la victima.

¢Qué pruebas existian de ese contexto en el expediente?

Conforme surge de las actuaciones correspondientes a divorcio (que concluyé con el acuerdo en cuestion) tenemos que fue
promovido por la Sra. G. con patrocinio del Dr. S., quien denuncié en la demanda ser victima de violenciafisicay psiquica sobre
ellay sus hijos por parte de su conyuge F., como asi también que era obligada a mendigar €l dinero paralos gastos elementales de la
casa, mientras que el demandado, duefio de dos empresas (D. del L. SRL y Del L. D. SA) intentaba hacer desaparecer |os bienes
gananciales (fs. 3/5). A estos efectos adjunto actuaciones policiales.

En €l Incidente de Exclusién del hogar se cuentan las declaracionesde M. E. R. y L. M. (fs. 89 y vta.) quienes coincidieron en que el
demandado fue denunciado muchas veces ala policia por agresiones fisicas, que su hijasiempre salia en defensa de lamadre y que
por eso ellatiene problemas con su padre, agregando la Ultima que dijo ser vecina ?En varias oportunidades los hijos del matrimonio
Como a su vez eran amigos de mis hijos corrian arefugiarse en mi casay yo ibaalade ellaparaver que eslo que pasaba, en una
oportunidad Ilegué justo cuando el latiraba por las escaleras desde planta alta a planta baja con el cable del teléfono atado a ella,
cuando yo le pedi una explicacion a respecto €l me amenazé con un armay me dijo que no me metieray me ech6 delacasa, alo
cual yo no accedi y pedi que se llamara ala madre de la chica entonces el amenazé con prender fuego la casa con nosotras dos
adentro los otros vecinos no venian porque tenian miedo él estaba armado? ? ?Otra vez la bafié con lavandinaalas 11 delanochey
ese producto le lastimo los ojos se le Ilamé ala maméa de la Sra., vino acompafiada de una Dra. en ese momento que llega la madre
ella estaba siendo contenida por otro vecino y su esposa porque ella gritaba de dolor, lallevaron aun oculistay estuvo casi un mes
con los ojos vendados. Las demés veces que €lla pedia a gritos auxilio porque él la maltrataba yo no pude entrar porque é ponia
[lave a portén??

En este incidente se agrega la declaracién de parte del Sr. F. (fs. 323) quien reconocié haber sido socio en un 50% de ?D. del L.
SRL? en e periodo 1983/2003 y que luego las vendio a un tercero, admitiendo no haber incluido en el acuerdo de division de bienes
el dinero recibido, porque segun dijo y no prob6 ?se pagaron deudas con terceros? (respuesta ala novena pregunta). A su turno, la
Sra. G. (fs. 325/326) relat6 haberse recibido de abogada ya casaday con cuatro hijosy que no Ilego a gjercer la profesion, que el que
manejaba las empresas era su marido y que ella acompafiaba. Respecto del acuerdo de division expresd ?renuncié a cualquier otro
reclamo, renuncié bajo todo tipo de presion, €l Sr. F. me vino a buscar esatarde, creo que esirreproducible todo, no estoy en una
situacion psicol bgica para recordarlo, he sido obligada a firmar inclusive me pegd un botellazo en la espalda, tenia que salvarme a
mi y amis hijos. Estatarde me llamé el Dr. C., apoderado del Sr. F. para pedirme que no me echaraatrasy yo lo llaméal Dr. S,,
pero él no podia hacer nada mas. Fui obligada a renunciar respecto de cosas que desconocia porgue €l que manejaba lainformacion
erami marido. En ese momento estaba en tratamiento con el Dr. Todaro. La escribana Saez me [lamé esa tarde para avisarme que ya
estaba redactado el convenio y que me esperaba arededor de las 20, que me quedara tranquilay que todo iba a estar bien y que ya
tenia casita nueva?.

A fs. 399/401 obra declaracion testimonial dela Sra. C. C., quien dijo haber sido la secretariadel Sr. M. (incidentado) en el periodo
1995/2002 quien era el socio gerente delasempresasD. del L. SRL, Del L. D. SA y N. M., todas en el mismo lugar (Teniente
Ibafiez ?). Dijo haber conocido alaincidentista en unafiestade la empresa, que ella en la empresa no podia entrar ?tenia prohibido,
Unicamente podian entrar los hijos, solo podia comunicarse por teléfono o mandar alos hijos por si necesitaba algo o esperabaen la
puerta del negocio por si teniaqueretirar algo o llevar alguna documentacion, €lla avisaba por teléfono desde la puertay ahi sele
acercaba? (respuesta a la cuarta pregunta). L uego se explay6 respecto de laviolencia que se viviaen lacasay que conocia por los
comentarios que le hizo la hija de las partes, quien trabajé también en la empresa suplantandola a ella cuando se embarazo y tuvo
que retirarse un tiempo.

A fs. 403/404 se agrega acta de la declaracion que presto el Dr. N. S. como testigo quien expresd que la conocié cuando o contactd
paraque le atendiera el juicio de divorcio, separacion de bienes, alimentos y tenencia de hijos; que era evidente que padecia un
manifiesto desequilibrio emocional y psicol6gico que lallevaban atomar decisionesy rever en forma constante, lo que ella atribuia
aun estado de insolvencia econémica muy grave; que traté de conseguirle alguna asesoria a pedido de ella para poder percibir algin
sueldo pero que no pudo y que no le cobré nada de honorarios, ni siquiera los gastos del juicio; que aparte de los relatos personales y
las exposiciones y denuncias policiales pudo ver rastros de maltrato fisico en el cuerpo 'y que en algunas de |as visitas |la acompafio
uno de sus hijos (que no recordaba el nombre) quien ratifico lo dicho por su madre respecto de las agresiones fisicas. En relacion al
convenio arribado por las partes expresd ?no era aconsejable paralaDra. G. solo por el aspecto econdémico porque en verdad
separarse de una persona con la cual teniatan malarelacion era beneficioso para su salud fisicay psicolégica, pero el aspecto
econdmico para la misma fue realmente ruinoso segiin me acuerdo solo le dieron una casa creo en €l B® Galvan y una cuota
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alimentariaincompatible paralaDra. G. y los hijos que quedaban con ella en relacion alos bienes que pertenecian al Sr. F.y su
familia que explota un enorme negocio comercial?; ?En todo momento me opuse a la firma de ese acuerdo por considerar que era
absolutamente perjudicial paralamisma?.

A fs. 33/35 vta. se agrego la historia clinica suscripta por el médico psiquiatra Dr. Salvador Todaro que da cuenta de la violencia que
padecia ?de modo crénico y sistematico? la Sra. G. provocada por €l esposo y en la que se encontraba sumidala familia completa.
Se lee ?Como uno de los resultados de la violencia cabe sefialar el efecto en los hijos: violencia entre hermanos, trastornos
conductuales en lainfanciay adolescencia, intentos de suicidio, adicciones, cuando no eslaviolencia directa, fisica: su hijaV. fue
internada en 1998 en el Hospital Pediatrico, luego que su padre le propina un botellazo. Es decir que €l Sr. F. gjerce su poder abusivo
no solamente en el vinculo conyugal, sino en todo el grupo familiar?. Con respecto concretamente a la actora expresd ?A. habia
recorrido un largo camino de victimizacion. EI dominio también puede producir modificaciones de la conciencia, una especie de
trance hipnaético impuesto. Lainfluencia que gjerce el agresor sobre su pareja mengua su capacidad criticay empuja a éstaauna
especie de trance que modifica sus percepciones, sus sensacionesy su conciencia.?

La Camara afirma que esta prueba documental por si sola no es suficiente para demostrar un estado de fragilidad al momento de
suscribir el convenio, 1o que constituye una afirmacién absurda. V éase que el demandado ?no obstante su negativa? no ha producido
prueba alguna que laneutralice y por tanto se mantiene como un indicio més, que en el contexto resulta corroborado por las otras
pruebas.

Es que como he sostenido en un caso similar en que la demanda partia de un sujeto que también invocaba la existencia de una
posicion de vulnerabilidad que le impedia desplegar una actividad probatoria como el comUin de |os casos, ?el Juez debe ser
consciente de que en €l terreno que nos movemos existe esta ?dificultad probatoria? para que ella no sea sinénimo de Zimpunidad? y
asi, partiendo basicamente de las caracteristicas propias de la dependencia laboral y las conductas humanas involucradas, se
imponga el principio de primacia de larealidad. Es decir, en atencion ala especia sensibilidad que el juzgador debe tener en esta
materia no corresponde que se detenga en la superficie aparente de las situaciones juridicas, sino que debe buscar en 1o més
profundo, o sea, en lo real ? (citade la Sent. Civil N° 80/2016 de este Superior Tribunal).

Es que esos son |os casos justamente calificados de ?prueba dificil ?, porque es evidente que el hecho que se pretende probar se
produce en un contexto de relativa privacidad y que la victima se encuentra en inferioridad de condiciones para acreditarlo, o que se
intenta paliar mediante laflexibilizacion de la carga probatoria en beneficio del mas débil con institutos como el de las pruebas
?leviores? o el ?favor probationis?. (Mosset Iturraspe, J. ? Lorenzetti, R. L., ?Contratos Médicos?, Bs. As., 1991, p. 382y ss.).
Respecto de estos mecanismos de vigjo cufio ya decia Piero Calamandrei que no constituyen simples consgjos a juez, sino
verdaderasy propias disposiciones con efecto vinculativo, que lo obliga a acoger la demanda aunque las pruebas suministradas no
hayan |legado a darle la certidumbre que en situaciones distintas se requiere (Calamandrei, Piero/1962, ?Verdad y verosimilitud en

el proceso civil en: Estudios sobre el proceso civil?, traducido por Santiago Sentis Melendo, T. 111, Editorial EJEA, p. 435).

VI1II. Este punto nos coloca en el escenario en el que se aprecia claramente el cambio cultural que hemos venido atravesando como
sociedad, que se ha puesto de manifiesto en |os instrumentos normativos, como la Constitucién y el bloque normativo convencional,
entre otras tantas manifestaciones y que hoy nos impone sacar alaluz el modo solapado en que han sido sisteméticamente
vulnerados | os derechos de algunas mujeres por encontrarse en situaciones de inferioridad que las tornan més vulnerables.

Tengo presente que el Estado es €l depositario del compromiso de hacer cumplir con la obligacion de tutelareal y efectivade las
pautas establecidas en el articulo 16 de laley 26.485 de ?Proteccion Integral Para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
Contralas Mujeres en los Ambitos en que Desarrollen sus Relaciones | nterpersonal es?, méxime cuando este tribunal adhiri6 por
Acuerdo N° 34/10 alas Reglas de Brasilia.

También la Convencion de Belém do Pard (Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contralas
Mujeres), protege alamujer contra toda forma de agresion ya sea en un ambito publico como privado. Del mismo modo, la
CEDAW (Convencion sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contrala mujer), durante el undécimo periodo de
sesiones del 29 de enero de 1992 en su Recomendacion General N° 19: Laviolencia contrala Mujer en su apartado primero expone
27 Laviolencia contralamujer es unaforma de discriminacion que impide gravemente que goce de derechos y libertades en pie de
igualdad con el hombre [?7]?. Asi, 77| en los casos de violencia de género, para una adecuaday efectiva aplicacion de los postulados
constitucionales, instrumentos normativos internacionales y legislacién nacional vigente en la materia, resulta esencia que los
hechos del caso sean valorados con perspectiva de género, considerando entre otros factores, €l impacto que este tipo de violencia
generaen lapersonalidad y actitudes de la victima. Una correcta interpretacion implica recuperar el punto de vista de la persona
damnificaday su experiencia, escuchar su voz, sus sentimientosy considerar sus necesidades [?] (?Interpretacion de los hechos en la
violencia de género?, Sbhdar, ClaudiaB., LA LEY 18/09/2013 1, AR/DOC/3399/2013. conf. STJ Ctes. Sent. Penal N° 91 del
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29/06/2018).

Asimismo, luego de laadhesién de laprovinciaalaLey Nacional 27.499 (Ley Micaela) por Acuerdo Extraordinario (N° 6/2020
punto 16) este Superior Tribunal convoc6 de modo obligatorio atodos |os operadores judiciales a capacitarse en ?género? afin de
obtener herramientas conceptualesy lograr una sensibilizacién en latemética.

Es decir, lo que se impone es un mayor protagonismo alajurisdiccion y a sus colaboradores, ya que es alli cuando el contexto no
permitié a esta mujer advertir que sus derechos eran vulnerados es cuando debié activarse lajusticia como punto de equilibrio y
asistirla

Es a esa clase de personas, aquellas alas que un determinado contexto o situacién latorna vulnerable ?en este caso unamujer? ala
gue nos convoca el derecho a proteger porque ?por las razones que fueray que no interesan ala jurisdiccién? evidentemente no lo
advierte por sus propios medios y encontrandose en inferioridad de condiciones es propensa a acoger propuestas irrazonables e
injustas y hasta contrarias alaley.

A estas relaciones de poder histéricamente desiguales refiere la ?Convencion Interamericana de Belém do Pard?, que convoca en o
que aqui interesa (art. 1 inc. g) aestablecer los mecanismos judiciales que aseguren que lamujer tenga acceso efectivo amedios de
compensacion justos y eficacesy a que se respete la dignidad inherente a su personay a su familia

Traigo acolacion o dicho en otro precedente ?No se trata del desconocimiento por losjuristas de lapalabradelaley, sino dela
labor del intérprete de dar alas leyes lainteligencia que deben tener dentro del contexto juridico general, dando preeminencia ?como
la Corte Suprema ha establecido? a conjunto armonico del ordenamiento juridico y alos principios fundamentales del Derecho en €l
grado y jerarquia en que éstos son valorados por €l todo normativo, cuando lainteligencia de un precepto, basada exclusivamente en
laliteralidad de su texto, conduzca a resultados concretos que no armonicen con |os principios de hermenéutica enunciados, arribe a
conclusiones refiidas con las circunstancias singulares del caso 0 a consecuencias notoriamente contradictorias (Fallos: 302:1611;
312:111, entre otros) (?STJ Ctes. Sent. N° 41 del 15/05/2012 en autos ?Y ., E. E. ¢. V. A. D. ¢ reclamacion de estado?, (STJ Sent.
Civil N° 130/2020)).

IX. En definitiva, en el contexto resefiado cabe tener por demostrado el contexto de violencia en que se encontraba laincidentista al
momento de suscribir el acuerdo de disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal que omitié deliberadamente incluir la masa de
gananciales derivados de la empresa en la que laboraba su ex cdnyuge, con lo cual seimpone revisar su licitud, no obstante €l
principio de autonomia de la voluntad que cabe respetar en cualquier otra clase de acuerdo privado.

De este modo revocando |o resuelto por la Alzaday primerainstanciay en gjercicio de jurisdiccion positiva se decretala nulidad del
acuerdo de disolucion objeto de litisy se ordena la celebracién de uno nuevo que recojala masa de gananciales que en derecho
corresponda. Asimismo y entretanto se defina la division deberafijarse una cuota alimentaria en favor de laincidentista acorde al
nivel de ingresos que deberia contar conforme con los bienes que integran €l conjunto.

X. Por lo expuesto y si este voto resultare compartido con mis pares es que se harélugar a recurso extraordinario de inaplicabilidad
deley deducido (fs. 1132/1146), revocando ladecision de Camaray de primerainstanciay, en gercicio de jurisdiccion positiva (art.
284 inc. 3 Cad. Proc. Civ. y Comercial) decretar lanulidad del acuerdo protocolizado en escritura publica agregado afs. 54/58 de
los autos principal es, debiendo acordar uno nuevo que integre la masa de ganancial es que corresponda en derecho. Costas ala
venciday devolucion del depdsito econdmico. Regular 1os honorarios de los letrados intervinientes, Dres. S. O. A.y Z. del C. M. por
larecurrente 2como monotributistas?y Dr. S. P. por larecurrida ?como responsable inscripto? en el 30% de los honorarios que sele
regulen por su labor en el presente incidente, debiendo adicionarse alos honorarios del Dr. P. o que deba tributar en concepto de
IVA.

El doctor Niz dijo:

Que adhiere al voto del doctor Semhan, por compartir sus fundamentos.

El doctor Rey Vazquez dijo:

Que adhiere al voto del doctor Semhan, por compartir sus fundamentos.

El doctor Panseri dijo:

Que adhiere al voto del doctor Semhan, por compartir sus fundamentos.

El doctor Chain dijo:

Que adhiere al voto del doctor Semhan, por compartir sus fundamentos.

En mérito del precedente Acuerdo el Superior Tribunal de Justicia dictala siguiente Sentencia N° 82: 1°) Hacer lugar a recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley deducido (fs. 1132/1146), revocando la decision de Camaray de primerainstanciay, en
gjercicio de jurisdiccion positiva (art. 284 inc. 3 Cod. Proc. Civ. y Comercial) decretar lanulidad del acuerdo protocolizado en
escritura publica agregado afs. 54/58 de los autos principal es, debiendo acordar uno nuevo que integre la masa de gananciaes que
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corresponda en derecho. Con costas ala venciday devolucion del depdsito econémico. 2°) Regular los honorarios de los letrados
intervinientes, Dres. S. O. A.y Z. del C. M. por larecurrente ?como monotributistas?y Dr. S. P. por la recurrida ?como responsable
inscripto? en el 30% de los honorarios que se le regulen por su labor en €l presente incidente, debiendo adicionarse alos honorarios
del Dr. P. lo que debatributar en concepto de IVA. 3°) Insértese y notifiquese. ? Luis E. Rey Vazquez. ? Guillermo H. Semhan. ?
Fernando A. Niz. ? Eduardo G. Panseri. ? Algjandro A. Chain.
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