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Con fundamento en el art. 9 LCT, se condenaala ART accionada a pago de las
prestaciones que laLRT establece para el caso de gran incapacidad, pues el ACV
sufrido por el actor durante su horario de trabgjo fue un hecho subito y violento
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Con fundamento en el art. 9 LCT, se condenaala ART accionada al pago de las prestaciones que la LRT establece para el caso de
gran incapacidad, pues el ACV sufrido por el actor durante su horario de trabajo fue un hecho slibito y violento  Fuente:
doc 03 2025 0015.html Partes: M. D. G. ¢/ QBE Argentina ART S.A. § accidente ? accion civil Tribunal: Camara Nacional de
Apelaciones del TrabajoSala/ Juzgado / Circunscripcion / Nominacion: VIlIFecha: 3 de diciembre de 2024Cita digital:
dj154540154540154540Con fundamento en el art. 9 LCT, se condenaala ART accionada al pago de las prestaciones que laLRT
establece para el caso de gran incapacidad, pues el ACV sufrido por €l actor durante su horario de trabajo fue un hecho stibito y
violento.Sumario:1.-Con fundamento en €l art. 9° LCT, debe admitirse el reclamo y encuadrarlo en la Ley de Riesgos del Trabajo
porque en el caso mal podria sostenerse que, por no verificarse que el accidente cerebro vascular que afecto a actor, estuviera
estrictamente relacionado con |as tareas que se encontraba cumpliendo, corresponda disponerse el rechazo de la accion, cuando
tampoco se acredité que no lo estuviera; por lo demés, no fue materia de discusion que el actor sufrio €l accidente cerebro vascular
mientras se encontraba en el horario y en el lugar de su trabajo habitual y sobre la cuestion, la regulacion vigente explica que €l
alcance de la cobertura se extiende a todo accidente ocurrido, no slo por € hecho del trabajo, sino también en ocasion del
mismo.2.-No resulta razonable discutir que el accidente cerebro vascular sufrido por €l actor fue un hecho stibito en tanto se produjo
de forma repentina e imprevista, tampoco se advierte que pueda discutirse su carécter violento, en tanto se trata de una interrupcion
brusca del flujo sanguineo, detal entidad, que trastorna el desenvolvimiento fisiol6gico normal del cerebro; y en €l caso del actor,
las consecuencias del hecho stbito y violento generé un dafio permanente de tal gravedad que afecta, de modo irreversible, su
capacidad laboral en un porcentaje muy elevado; por |o tanto, con fundamento en lo normado en el articulo 9° LCT, no hay dudas de
gue debe admitirse la procedencia del reclamo inicial.3.-El accidente cerebro vascular sufrido por €l actor durante su horario de
trabajo fue un hecho stibito y violento, por lo que, por aplicacion del art. 9 LCT, resultaindemnizable la gran incapacidad que porta,
de acuerdo con la Ley de Riesgos del Trabajo, con independencia de que el hecho estuviera estrictamente relacionado con las tareas
gue se encontraba cumpliendo.Fallo:En la Ciudad de Buenos Aires, alos 03 dias del mes de diciembre de 2024, se relinen en
acuerdo losjuecesdelaSaa VIl dela Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo paradictar sentenciaen la causa del epigrafe,
y, de acuerdo con €l resultado del sorteo realizado, proceden avotar en € siguiente orden:EL DOCTOR VICTOR A. PESINO
DIJO:1.- Lasentencia de grado rechazé la pretension del trabajador, quien se agraviaatenor del memorial oportunamente
presentado. La perito psicéloga cuestiona sus honorarios por considerarlos escasos.||.- Plantealarecurrente la arbitrariedad de la
sentencia, refiriendo que no acciond por una enfermedad profesional sino por un accidente ocurrido en ocasion del trabajo. Redliza
una enumeracion de los yerros que encuentra en el andlisis efectuado en grado.El trabajador sufrié un ACV en momentos en que se
encontraba prestando servicios para su empleadora. Como consecuencia de tal hecho, fue evaluado por el Cuerpo Médico Forense
que leindico, en formadefinitiva, que es portador de un 80,59% de incapacidad; informe que tenia como finalidad el otorgamiento
de unajubilacién por invalidez. El trabajador, al momento de los hechos, contaba con 34 afios.El primer informe médico, practicado
en el marco de los presentes autos, refiere una consecuenciadel ACV que valla en un 10% y cataloga el dafio como inculpable. El
segundo informe, presentado en base ala solicitud de aclaraciones, hace referencia alos estudios complementarios realizados &l
trabajador y a hecho de que el Cuerpo Médico Forense dictamin, con fecha 12 de junio de 2018, que el Sr. M. D. D., presenta una
incapacidad del 80,59%, de acuerdo a las pautas establecidas en la Ley 24241, alcanzando el requisito y el umbral para obtener el
beneficio solicitado de «retiro por invalidez».Ahorabien, respecto de la incapacidad padecida por el actor, de orden fisicoy
psicol 6gico, los informes médicos obrantes en la causa son suficientes, respecto de su existenciay graduacion.Luego, sobrela
calificacion médica que estableci6 laincul pabilidad del dafio, cabe recordar que no es el médico designado en autos quien debe
establecer la entidad laboral 0 no de una afeccion, pues el nexo causal es siempre juridico, no médico ni fisico.En ese contexto
corresponde valorar que, en términos médicos, e actor sufrié un «accidente» en su cerebro, méas precisamente en la zona vascul ar
queloirriga.Ladefinicion general de «accidente», alude a «un suceso imprevisto que alterala marchanormal o prevista de las cosas,
especialmente el que causa dafios a una persona o cosa». Por su parte la LRT serefiere a «.todo acontecimiento stbito y violento
ocurrido por el hecho o en ocasién del trabajo, o en el trayecto entre el domicilio del trabajador y el lugar de trabajo, semprey
cuando el damnificado no hubiere interrumpido o alterado dicho trayecto por causas ajenas a trabajox»(art. 6°inc.1° L.R.T.)Ahora
bien, no resulta razonable discutir que el ACV sufrido por € actor fue un hecho stbito en tanto se produjo de formarepentinae
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imprevista. Tampoco advierto que pueda discutirse su carécter violento, en tanto se trata de una interrupcién brusca del flujo
sanguineo, de tal entidad, que trastorna el desenvolvimiento fisioldgico normal del cerebro.En el caso del actor, las consecuencias
del hecho stbito y violento generd un dafio permanente de tal gravedad que afecta, de modo irreversible, su capacidad labora en un
80.59%.Por |o expuesto hasta aqui y con fundamento en o normado en €l articulo 9° L.C.T., no tengo dudas de que debe admitirse la
procedenciadel reclamo inicial.N6tese que, en cumplimiento de la norma citada, mal podria sostenerse que, por no verificarse que e
hecho incapacitante que afect6 al actor, estuviera estrictamente relacionado con las tareas que se encontraba cumpliendo,
corresponda disponerse €l rechazo de la accidn, cuando tampoco se ha acreditado que no lo estuviera.Por o demas, no fue materia
de discusion en estejuicio, que el actor sufrid el accidente cerebro vascular, mientras se encontraba en €l horario y en el lugar de su
trabajo habitual y sobre la cuestion, la regulacion vigente explica que el acance de la cobertura se extiende a todo accidente
ocurrido, no solo por el hecho del trabajo, sino también en ocasion del mismo.Asimismo, lalegislacion aplicable no exige la
procedencia conjunta de ambas situaciones (ocasion del trabajo y vinculacion con la prestacion laboral -hecho del trabajo-) por €
contrario, su redaccion se hareferido a ellas de forma sucesiva pero de modo independiente, usando la conjuncién «o».De ali que,
con gjuste alo prescripto por € articulo 6°, inc. 1°, delaLey 24557, |a pauta de interpretacion que establece €l articulo ° L.C.T.y €
criterio de esta Sala, en cuanto a que «En caso de duda debe presumirse larelacion entre el dafio y la estando a cargo del empleador
desvirtuar tal conclusion» (CNAT, Salal, 27/2/80 «Pérez, Norma B. c/José Liebl Fébrica de Cierres Autométicos Depe S.C.A.»;
D.T. 1981- A- 725; conf. «sTERRACINO, CORINA GRACIELA NOEMI c. OMINT ART SA.s. ACCIDENTE ?LEY
ESPECIAL», Exped. 76239/2016; SD del 5/10/2021), propongo encuadrar €l caso de autos, dentro de la cobertura previstaen laley
de accidentes del trabajo.En relacion con lo expuesto, teniendo en cuenta el vinculo contractual que unié ala ART demandada con la
empleadora del trabajador, sumado al hecho de que aquélla reconocié haber recibido la denuncia correspondiente, centrandose la
causa del rechazo en lainculpabilidad del accidente y no en su existencia, propongo establecer la responsabilidad de la aseguradora,
en base a reclamo de autosy en los términos de laLRT.111.- Sobre el dafio que padece el actor, quien al momento de sufrir el ACV
tenia 34 afos de edad, se ha acreditado que las consecuencias han generado unaincapacidad total (Comisién Médica Forense:
80,59%) y el informe psicodiagndstico destaca la necesidad de asistencia. Esto Ultimo es relatado en la demanda, en donde se
describe la delicada situacion que atraviesa €l trabajador, quien ni siquiera puede «. mantener una conversacion normal dado quele
cuestainclusive expresarse como lo hacia antes del accidente.» y no puede tener una conversacién prolongada, como tampoco
mantener el equilibrio a andar.En base al andlisis efectuado, propicio revocar la sentenciade grado y condenar ala ART accionada
al pago de las prestaciones que la LRT establece para el caso de gran incapacidad, juntamente con la obligacion de brindar, por todo
el tiempo que subsistan las secuel as incapacitantes (conf. articulo 20 LRT) las prestaciones en especie:médicas -kinesiol6gicas y
farmacol dgicas que ello implique- y psicoldgicas, tal como requiere en el escrito inicial .En tal sentido, QBE ART SA debera abonar
al trabajador las siguientes prestaciones dinerarias: a) desde el 27.01.2015 y hasta lafecha en que comenzé a percibir las
prestaciones del sistema previsional, un importe equivalente a 70% del valor mensual del ingreso base (conf. Art. 15L.R.T.,
primera parte) con més los intereses, desde que cada suma es debiday hasta el efectivo pago, de conformidad con las pautas
referidas alos intereses que se detallaran en el considerando I11; la sumade $ 620.414.- (conf. Resolucion SSS 22/2014 articulo 3
que resulta superior a célculo legal: 53x $ 1832 x 65/34 = $185.625) en las condiciones establecidas en €l 2do. inciso del articulo
15, L.R.T,; ¢) €l importe de $ 344.675.- (conf. Resolucion SSS 22/2014 articulo 1) con més los intereses que se calcularan desde el
27/01/2015 y hasta €l efectivo pago, de conformidad con las pautas referidas aintereses del considerando 111; d) la prestacion de
pago mensual establecidaen € articulo 17 dela LRT desde el 27/01/2015 y hasta la muerte del damnificado, debiendo aplicarse a
los importes adeudados los intereses detallados en el considerando I11; €) el 20% de las sumas indicadas en losincisos b) y ¢) que
anteceden, de conformidad con lo dispuesto en €l articulo 3 delaLey 26773.A fojas 58/70 obran |as constancias correspondientes a
los meses de enero a diciembre de 2014 emitidas por Afip.IV.- En cuanto alosintereses, de acuerdo con lo dispuesto por esta Sala,
en autos «VILLANUEVA NESTOR EDUARDO c¢/PROVINCIA ART. SA.Y OTRO» (Expte.65930/2013, SD del 15/8/2024), a
cuyos fundamentos me remito y doy aqui por reproducidos, propongo que al crédito del actor se le adicione como interés moratorio,
exclusivamente el CER, desde su exigibilidad hasta el efectivo pago.V .- En virtud de lo dispuesto en el articulo 279 CPCCN
corresponde emitir un nuevo pronunciamiento sobre costas y honorarios.V1.-Por |as razones expuestas, propongo se revoque la
sentencia de grado y, en consecuencia, se condene a QBE Argentina ART SA aabonar a Sr. D. G. M. dentro del quinto diade
quedar firme laliquidacion a practicarse en oportunidad del articulo 132 delaL.O., las sumas detalladas en el considerando 111, con
mas |os intereses dispuestos en € considerando 1V y brinde las prestaciones en especie en laformay por el tiempo indicado en el
considerando I11; seimpongan las costas del proceso ala accionada vencida (art. 68 CPCCN); se regulen los honorarios de las
representaciones letradas de la parte actora, demandaday peritos médico y psicologaen €l (%), (%), (%) y (%), respectivamente, del
importe de condena (capital més intereses; art. 38, L.O.) y los honorarios de |os profesional es firmantes de |os escritos dirigidos a
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esta Camara, parala parte recurrente en €l (%) y paralarecurridaen € (%) de lo que les corresponda por su intervencion en la etapa
previa(Ley 27423, art. 30).LA DRA. MARIA DORA GONZALEZ DIJO:Por las razones que anteceden, el TRIBUNAL
RESUELVE:1.- Revocar la sentencia de grado y, en consecuencia, condenar a QBE Argentina ART SA aabonar a Sr. D. G.M.,
dentro del quinto diade quedar firme laliquidacién a practicarse en oportunidad del articulo 132 delaL.O., las sumas detalladas en
el considerando 11, con méslosintereses dispuestos en €l considerando |V y abrindar |as prestaciones en especie en laformay por
el tiempo indicado en el considerando |11 2.- Imponer |as costas del proceso ala accionada; 3.- Regular |os honorarios de las
representaciones letradas de |a parte actora, demandaday peritos médico y psicéloga en el (%), (%), (%) y (%), respectivamente, del
importe de condena (capital mas intereses); 4.- Regular los honorarios de |os profesional es firmantes de |os escritos dirigidos a esta
Camara, paralaparte recurrente en €l (%) y paralarecurrida en €l (%) de lo que les corresponda por su intervencién en la etapa
previa.Registrese, notifiquese, cimplase con lo dispuesto en €l articulo 40 de la Acordada de la C.S.J.N. 15/13 del 21/5/13y,
oportunamente, devuélvanse.vap 11/24VICTOR ARTURO PESINOJUEZ DE CAMARAMARIA DORA GONZALEZJUEZA DE
CAMARA
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