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Alimentos de hijos mayores: Se reduce la cuota alimentaria de una hija mayor que
estudia, y teniendo en cuenta ademas que el alimentante padece Parkinson

Alimentos de hijos mayores: Se reduce la cuota alimentaria de una hija mayor que estudia, y teniendo en cuenta ademas que
el alimentante padece Parkinson Alimentos de hijos mayores. Se reduce la cuota alimentaria de una hija mayor que
estudia, y teniendo en cuenta ademés que el alimentante padece Parkinson Fuente: doc_04 2025 0004.html Partes: B. R. A. ¢/
R. A. M. ¢ incidente de reduccién de cuota alimentariaTribunal: Superior Tribunal de Justiciade la Provincia de CorrientesSala/
Juzgado / Circunscripcion / Nominacion:Fecha: 12 de marzo de 2025Cita digital: dj155150155150155150V oces: MODIFICACION
DE LA CUOTA ALIMENTARIA ? CUOTA ALIMENTARIA ?MONTO DE LA CUOTA ALIMENTARIA ? CODIGO CIVIL Y
COMERCIAL DE LA NACION ? ENFERMEDADESSe reduce |a cuota alimentaria de una hija mayor que estudia, teniendo en
cuenta ademas que €l alimentante padece Parkinson.Sumario:1.-Parala procedencia del reclamo alimentario del hijo mayor que
estudia segiin el art. 663 CCCN, no es suficiente la mera prueba de estar inscripto en lamatricula o que setiene el caracter de
alumno regular, sino que debe acreditar que el horario de cursado o el cumplimiento de otras obligaciones curriculares, le impiden
realizar una actividad rentada para sostenerse en forma independiente, aplicandose el principio de las cargas probatorias dindmicas,
vigente en todos | os procesos de familia.2.-A efectos de determinar |a procedencia de la cuota alimentaria, debe destacarse que la
alimentada percibe una beca PROGRESAR, la que sin bien su monto no es elevado es una ayuda econdmica que percibe todos los
meses y la enfermedad que padece el alimentante es degenerativa, progresiva, no tiene curay es incapacitante.3.-La viabilidad del
reclamo de alimentos para que la hija mayor pueda continuar sus estudios, es una de las importantes modificaciones que incorpora el
derecho alimentario del Cadigo Civil y Comercia en €l art. 663.Fallo:En laciudad de Corrientes, alos doce dias del mes de marzo
de dos mil veinticinco, estando reunidos |os sefiores Ministros del Superior Tribunal de Justicia, Doctores Fernando Augusto Niz,
Algjandro Alberto Chain, Guillermo Horacio Semhan, Eduardo Gilberto Panseri, con la Presidenciadel Dr. Luis Eduardo Rey
Vazquez, asistidos de la Secretaria Jurisdiccional Dra. Marisa Esther Spagnolo, tomaron en consideracién el Expediente No 105 ?
38387/8, caratulado: «INCIDENTE DE REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA (I1) EN AUTOS. B.R.A.C/R.AM. &
FILIACION». Habiéndose establecido €l siguiente orden de votacion: Doctores Guillermo Horacio Semhan, Fernando Augusto Niz,
Luis Eduardo Rey Vézquez, Eduardo Gilberto Panseri y Algjandro Alberto Chain.EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIASE
PLANTEA LA SIGUIENTE:C U EST | O N¢QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAREN AUTOS?A LA
CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRODOCTOR GUILLERMO HORACIO SEMHAN, dice:l .- En estos autos R. A.
M. promovi6 incidente de reduccién de cuota alimentaria respecto de su hijaA. M. B. , con fundamento en que es un adulto mayor,
gue se encuentra atravesando una enfermedad (Parkinson) lo que se tradujo enuna disminucién de sus ingresosy que A. se encuentra
percibiendo una beca PROGRESAR, goza de plena salud y tiene capacidad para trabajar.Se presentd A. M. B. y se opuso a pedido
de reduccion alegando que se encuentra estudiando la carrera de medicina, siendo sus necesidades incluso mayores.La Jueza de
primerainstanciarechazé el pedido de disminucionde cuota alimentaria.Disconforme el alimentante interpone recurso de
apelacion.ll.- LaSalalll delaCéamarade Apelaciones Civil y Comercial de esta ciudad con voto de mayoria hizo lugar al recurso de
apelaciony establecio la cuota aimentariaafavor de A. M. B.en € 70% de un salario minimo vital y mévil eimpuso las costas a
alimentante.Para asi decidir la mayoria especifico que se solicitaba la reduccion de la cuota alimentaria con fundamento en las
normas protectorias de adultos mayores, alo que se sumaba una enfermedad incapacitante.Entendié que necesariamente debian
ponderar los derechos en juego y brindar una respuesta a un sujeto que se encontraba atravesado por una vulnerabilidad concreta,
con proteccion normativa especifica. También tuvo presente que A. era una adulta joven, que habia cumplido los 21 afios,
reclamando unos alimentos que son de excepcidn, por lo que varias aristas debian ser atendidas.Advirtié que el fallo dictado por la
Juezade la primerainstanciaDra. MARISA ESTHER SPAGNOL O Superior Tribunal de Justicia Secretaria Jurisdiccional N° 2
Corrientes Superior Tribuna de Justicia Corrientesdataba de la época en que |la hija contaba con 20 afios de edad, por lo que se
encontraba en unafranja etaria distintay en esa época era su progenitor quien teniala carga de probar que ella contaba con recursos
suficientes para eximirse de su responsabilidad total o parcialmente. Pero que al decidirse el recurso A. contabayacon 21
anos.Especificod que la cuota alimentaria que correspondia a esa franja etaria tenia sus simientes en la solidaridad familiar, estimo
gue la colaboracion de los progenitores para contribuir a la capacitacién de sus hijos era esencial, especialmente en estas épocas
donde el mercado laboral presentainnumerables dificultades para el ingreso de los jovenes en é. Que lo planteado exigiaun
gjercicio de ponderacion y de proteccion ala parte més vulnerable de larelacion y que la vulnerabilidad se asentaba sobre €l
progenitor, adulto mayor que padecia Parkinson.Y que, sin perjuicio de sus deberes parental es, tenia derecho y se encontraba
protegido constitucional y convencional mente (Convencion | nteramericana sobre Proteccion de Derechos Humanos de |as Personas
Mayores), debiavivir con tranquilidad y dignidad la Gltima etapa de su vida, sin esforzarse por encimade o que su salud le permitia,
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pues su hija, aungue necesitada de alimentos, era una adulta joven.Agregd que no existe una jerarquizacion de derechos, sino que se
debia atender prioritariamente la vulnerabilidad del demandado, no ya para eximirlo de su obligacion, o que tampoco pretendia, méas
si parareducirlaResalto que en lafranja etaria en la que se encontraba la alimentada debia acreditar 1a continuidad de sus estudios
como laimposibilidad deproveerse recursos y la simple negativa de la autenticidad de la documental presentada por €l alimentante
no bastaba para quitarle ala misma su veracidad, tampoco ensayaba siquiera un argumento a partir del cual, ésta, no devendria
auténti ca.Enfatiz6 que esa documental especificaba dos razones de peso que al menos debian ser merituadas, su condicion de adulto
mayor y que padecia enfermedad de Parkinson que databa del afio 2012; el diagndstico y prondstico de dicha enfermedad daba
cuenta de su imposibilidad de curay €l tiempo larecrudecia, no laaminoraba. Agregé que la ayuda estatal que percibialajoven, era
prueba acreditada por €l incidentistay demostraba que contaba con algun tipo de recursos.Aclaré que la situacion podia variar, tanto
paralaalimentada como para el alimentante, y en el momento que ocurriera podria accionar para modificar lacuotasi se daban los
presupuestos para ello.Concluy6 que | as costas correspondia sean impuestas conforme |o dispuesto por €l art.607 del CPFNA y
propicio reducir en un 30% la cuota alimentaria establecida, alcanzando lamismael 70% de un SMV M; también que una vez
regresados | os autos a origen, deberiala Juez a quo establecer la periodicidad y forma en que la aimentada deberia acreditar los
extremos exigidos por € art. 663 del CCCN a efectos de la continuidad de la cuota fijada.lll.- Contra esa decision el doctor Marcelo
S. Midén por laalimentada (A. M. B. ) articula recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley, arguyendo que el fallo incurre en
vicios que autorizan su descalificacion en virtud de la doctrina de la arbitrariedad. Sostiene que la reduccion de la cuota alimentaria
esté supeditada a que se demuestren que han cambiado las circunstancias establecidas al tiempo de su establecimiento y que no
existe en autos siquiera prueba indiciaria en relacion ala disminucion de la capacidad laboral del alimentante. Que el hecho que
padezca Parkinson no autoriza a suponer o inferir esas disminuciones y que tratandose de una profesion liberal estaba en mejores
condiciones de acreditar esa merma.Alega que su parte demostré que estudia medicina, una carrerasumamente demandante, por 1o
gue requiere de la cuota alimentaria.lV .- El recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley aprecio que fue interpuesto dentro del
plazo legal, larecurrente se encuentra exenta de efectuar el depdsito econdmico e impugna un pronunciamiento asimilable a
definitivo alos fines de |os recursos extraordinarios, por cuanto se trata de un pedido de reduccion de cuota alimentaria, por lo que la
resolucién al poner fin ala controversia es susceptible de causar un perjuicio de imposible o insuficiente reparacion ulterior, en tanto
no podria volverse sobre lo resuelto, salvo circunstancias sobrevinientes (STJ Corrientes, Sent. Civ.7/2019; 69/2023; entre otros). En
consecuencia corresponde analizar su mérito o demérito.V.- Conforme las quejas formul adas, adelanto que el fallo recurrido debe
ser confirmado, por cuanto larecurrente se limita a exponer meras discrepancias con la solucion dada al asunto, sin cumplir la
mision que le asigna el Cadigo Procesal de explicar con rigor- suficienciatécnica- en déndey por qué motivosexisten en la sentencia
recurrida razonamientos groseramente il égicos, insinceros o contradictorios con las circunstancias del proceso, o laviolacion en la
aplicacion del derecho, 1o que significa en suma, demostrar en qué consiste el absurdo o el error de juicio que seimputaala
resolucion judicial.V1.- No obstante el déficit sefialado, corresponde analizar la cuestion y para ello aplicar |a manda especifica que
concierne alafranjaetaria en la que se encuentra la alimentada, esto es el art. 663 del CCCN, por cuanto constituye un hecho
sobreviniente que, tal como lo sefiadlarala Camara, no puede ser soslayado por el 6rgano jurisdiccional @ momento de dictar
sentencia.En efecto, el art. 246 inc. e del CPFNA prevé que el Juzgador tenga en cuenta los hechos ocurridos durante la tramitacion
del proceso y que -sin variar las pretensiones deducidas en € juicio- que pudieran consolidar o extinguir el derecho aellas
aplicable.En nuestro ordenamiento juridico es indiscutible que alos Jueces asiste €l poder-deber para hacer mérito en la sentencia de
los hechos constitutivos, modificativos o extintivos producidos durante la sustanciacién del proceso, aunque no hubiesen sido
invocados como hechos nuevos. A decir verdad, esta doctrina ha sido sustentada desde antiguo, CHIOVENDA (Pricipii, p. 151);
ALSINA (Tratado 20 ed., vl 1, p. 386, no 35, «d» y v. IV p.92, «d», nota 33/4); MORELLO (En E.D. v.115- 527/528), entre otros,
Nnos pusieron en evidencia, ya con anterioridad a las modernas reformas procesal es, que en la solucién de un litigio no se puede
aplicar con rigurosidad el principio de que laley actla «como si fuese» al momento de la demanda.Razones de prevalenciade la
verdad juridica objetiva -en algunos casos- y de economiaprocesal -en otros casos- aconsejan absolver si €l derecho se ha extinguido
durante el litigio y estimar la demanda si €l hecho sobre el cual se funda se ha verificado en €l transcurso del tiempo.Y son esas
precisamente las ideas que constituyen laratio legis del art. 246 inc. €) de laley adjetiva correntina al establecer que «la sentencia
podra hacer mérito de los hechos constitutivos, modificativos o extintivos, producidos durante la sustanciacion del proceso y
debidamente probados, aunque no hayan sido invocados oportunamente como hechos nuevos». Norma con la cual quedé cerrado
todo debate en nuestro medio sobre la existencia 0 no de un poder-deber del juez para computar alin de oficio en sus
pronunciamientos hechos sobrevinientes, sean constitutivos, modificativos o extintivos.VI1.- En este contexto debo degjar claro que la
viabilidad del reclamo de alimentos para que la hijamayor pueda continuar sus estudios, es una de las importantes modificaciones
queincorporael derecho alimentario del Cadigo Civil y Comercial en €l art. 663.Sostiene la doctrina que, dado que se trata de una
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excepcion alareglafijadapor el art. 658 CCCN, el contenido de la cuota debe limitarse alo necesario para permitir que la hija
continde sus estudios o preparacion profesional .Esto es, para que proceda, debe acreditarse que la hija prosigue los estudios o
preparacion profesional de un arte u oficio y que esa actividad le impide proveerse [os medios necesarios para sostenerse
independientemente y también, aunque la normano lo diga expresamente -afin de evitar el gjercicio abusivo del derecho- deben
acreditarse las necesidades que no puede satisfacer y el cumplimiento regular del plan de estudios (MOLINA DE JUAN, Mariel F.,
«Alimentos alos hijos en el Cédigo Civil y Comercial», Publicado en: Sup.Esp. Nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.
Familia: Filiacion y Responsabilidad Parental 20/05/2015, 20/05/2015, 147-La L ey 20/05/2015).Por €l carécter restrictivo que se
impone corresponde probar elsupuesto de hecho previsto por la norma.En consecuencia, no es suficiente la mera prueba de estar
inscripto en lamatricula o que se tiene el caracter de alumno regular, sino que debe acreditar que el horario de cursado o €l
cumplimiento de otras obligaciones curriculares, le impiden realizar una actividad rentada para sostenerse en forma independiente,
aplicandose €l principio de las cargas probatorias dindmicas, vigente en todos los procesos de familia (art. 710 CCCN).Es decir que
alafecha debemos aln ser mas estrictos ala hora de establecer la continuidad de una cuota alimentaria, tal como habia sido fijada
originariamente en un SMVM.VIII1.- En el escrito recursivo la alimentada, insiste en que no se modificaron las circunstancias
existentes al momento de lafijacion de la cuota alimentariay plantea ademas que el hecho que €l aimentante padezca Parkinson no
implica por si disminucion de sus haberes, alavez que ella se encuentra estudiando |a carrera de medicina que implica una
dedicacion por la que no puede procurarse ingresos propios.Al momento del pedido de reduccion y de dictarse la sentencia //de
primerainstancia A.se encontraba en la franja etaria de 18 a 21 afios, donde la norma establece que la obligacion se extiende hasta
los veintitin afos, salvo que € alimentante pruebe que € hijo mayor cuenta con recursos suficientes para procurarsel os (art. 658 del
CCCN), pero como ya sefidarala Camara, alafecha cuenta con 21 afios y la norma aplicable ya no es lamisma, sino que debemos
estar alo dispuesto por €l art.663 del CCCN.Ante este nuevo marco factico, la Camara ha requerido a la alimentada que presente
constancia o certificado que acredite continuidad en la carrera que decia estar cursando. En virtud de ello, A. ha presentado
constancia de que es alumnaregular de la carrera de medicing; alafechade la expedicion del certificado (mayo de 2024), habia
aprobado 3 materias INTRODUCCION A LAS CIENCIAS MEDICAS e 07/07/2022; BIOQUIMICA el 15/02/2023 e
HISTOLOGIA Y EMBRIOLOGIA €l 28/02/2023). De esta documental surge que desde que hainiciado la carrera en 2022 solo ha
aprobado tres materias y desde la aprobacion de la Gltima (28/02/2023) a la fecha de presentacién de la constancia (mayo de 2024),
transcurrié mas de un afio sin que aprobara alguna otra materia.lnsisto, en este caso €l deber alimentario derivado de la
responsabilidad parental tiene un carécter mas restrictivo, por 1o que no puede la alimentada parapetarse en que no se modificaron
las circunstancias que se tuvieron en cuenta al fijar la cuota alimentariay por ello no corresponde la reduccién. Si se han
modificado: A.se encuentraen lafranjaetariade 21 a 25 afios y ahora es ella quiendebe probar |os presupuestos previstos en la
manda para la continuidad de la cuota alimentariay no su progenitor quien debe acreditar la merma en sus ingresos producto de la
edad y la enfermedad que padece.| X .- Asi es como advierto que la Cadmara no prescindié de dar un tratamiento adecuado ala
controversia, ni incurrid en las arbitrariedades que alega la recurrente. Ello por cuanto luego de evaluar las constancias de la causa,
lanormativa aplicable a caso, formul una ecuacion en la que compatibilizd y logro el equilibrio entre el deber de proporcionarle a
labeneficiaria alimentos en los términos del art. 663 del CCCN vy la capacidad contributiva del progenitor, que lallevé areducir la
cuota que habia sido fijada en un SMVM al 70% del SMVM.Como sefialamos que es la alimentada quien debe probar €l
cumplimiento de los requisitos para la continuidad de la cuota alimentaria, cabe destacar que confluyen otras circunstancias por la
cual lareduccion de cuota debe ser confirmada. Y estas son: que la alimentada percibe una beca PROGRESAR, la que sin bien su
monto no es elevado es una ayuda econémica que percibe todos |os meses y que la enfermedad que padece € alimentante es
degenerativa, progresiva, no tiene curay es incapacitante. En este escenario no resulta desatinado, dadas |as nuevas circunstancias
(enfermedad del alimentante e hija que cuenta con 21 afios) se hicieralugar a pedido de reduccion.Méas si se tiene en consideracion
gue la cuota ha sido disminuida sélo en un 30%, habiéndose fijado la nuevaen e 70% de un SMVM.X.- En orden alas
consideraciones expuestas, entiendo que dentro de los agravios expresados y conforme los hechos sobrevinientes sefialados
precedentemente, no se aprecian los vicios que laimpugnante endilga a lainstancia ///anterior.Por lo que si este voto resultase
compartido por la mayoria necesaria de mis pares, correspondera declarar inadmisible el recurso extraordinario de inaplicabilidad de
laley deducido por A. M. B. , con costas por su orden. Regular los honorarios profesionales del doctor Mario Federico Miranda
Meza (por la parte recurrida) en el 30% de lo que se le regule en primerainstancia, en calidad de monotributista. Sin regulacion de
honorarios para el letrado de larecurrente por lo inoficioso de lalabor cumplida (art. 3 delaLey 5822).A LA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR MINISTRODOCTOR FERNANDO AUGUSTO NIZ, dice:Que adhiere al voto del Sr. Ministro Dr.
Guillermo HoracioSemhan, por compartir sus fundamentos.A LA CUESTION PLANTEADA EL SENORPRESIDENTE DOCTOR
LUISEDUARDO REY VAZQUEZ, dice:Que adhiere a voto del Sr. Ministro Dr. Guillermo HoracioSemhan, por compartir sus
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fundamentos. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRODOCTOR EDUARDO GILBERTO PANSERI, dice:No
comparto €l orden de votacion con fundamento en la Resolucion Administrativa N° 54/25.Comparto larelatoria de la causay
concluyo con lamisma solucion propuesta.A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRODOCTOR ALEJANDRO
ALBERTO CHAIN, dice:Comparto €l resultado arribado por el Ministro primer votante.Coincido con la sintesis del fallo de Camara
y agravios expuestos en el escrito recursivo, como asi también con la declaracion de inadmisibilidad del recurso extraordinario de
inaplicabilidad de laley interpuesto.Disiento, sin embargo, con lo expresado en el Considerando X en lo que respectaalano
regulacion de honorarios para €l abogado de la parte recurrente por o inoficioso del trabajo profesional cumplido.Considero que no
obstante que se ha declarado inadmisible elrecurso extraordinario existe labor profesional Gtil que debe ser tarifada.Asi el art. 3 dela
Ley 5822 establece que «la actividad profesional de los abogados se presume de caracter oneroso, en la medida de su oficiosidad,
salvo los casos en que conforme excepciones legales, pudieran o debieran actuar gratuitamente». También debemos recordar que los
honorarios tienen caracter alimentario y constituyen el medio por €l cua el profesional satisface sus necesidades vitales propiasy de
su familia. Ademas todo trabajo profesional debe ser retribuido, salvo que por su indole sea gratuito, no siendo ese el supuesto de
autos.En este sentido lajurisprudencia ha sefialado: «Todo trabajo profesional debe ser retribuido salvo que por su indole sea
gratuito o que unanormaasi |o establezca expresamente» (SC Bs. As,, diciembre 14-982- Provincia de Buenos Aires c. Buonasorte,
D.-DJBA, 125-93).Por todo €llo degjo planteada mi disidencia en esos términosy considero que corresponde regular los honorarios
profesionales del letrado de la parte recurrente, doctor Marcelo S. Midon, en €l 30% (art. 14 ley 5822) de los honorarios que
respectivamente se le regule en primerainstancia, en calidad de monotributista. Asi voto.En mérito del precedente Acuerdo €l
Superior Tribuna deJusticiadictala siguiente: SENTENCIA No 41 1°) Declarar inadmisible el recurso extraordinario de
inaplicabilidad delaley deducido por A. M. B., con costas por su orden. 2°) Regular los honorarios profesionales del doctor Mario
Federico Miranda Meza (por la parte recurrida) en el 30% de lo que sele regule en primerainstancia, en calidad de monotributista.
Sin regulacion de honorarios para el letrado de la recurrente por lo inoficioso de lalabor cumplida (art. 3 delaLey 5822). 3°)
Insértese y notifiquese.Dr. LUISEDUARDO REY VAZQUEZ Presidente Superior Tribunal de Justicia CorrientesDr.
GUILLERMO HORACIO SEMHAN Ministro Superior Tribunal de Justicia CorrientesDr. FERNANDO AUGUSTO NIZ
MinistroSuperior Tribunal de Justicia CorrientesDr. EDUARDO GILBERTO PANSERI Ministro Superior Tribunal de Justicia
CorrientesDr. ALEJANDRO ALBERTO CHAINMinistroSuperior Tribunal de Justicia CorrientesDra. MARISA ESTHER
SPAGNOLO Secretaria Jurisdiccional N° 2 Superior Tribunal de Justicia Corrientes
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