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Partes: Lucchetti Maria Luz ¢/ Obra Social de Relojerosy Joyerosy Afines &/ diferencias de salariosTribunal: Camara Nacional de
Apelaciones del TrabajoSala/ Juzgado / Circunscripcion / Nominacién: |Fecha: 21 de abril de 2025Citadigital:
dj155814155814155814L a trabajadora que renuncié a su puesto de trabajo tiene derecho a percibir la compensaci én por tiempo de
servicios del art. 183, inc. b) LCT.Sumario:1.-El derecho de latrabajadora a percibir la compensacion previstaen el art. 183inc. b
LCT no se ve obstaculizado por €l hecho de que haya optado por formalizar el cese através de unarenuncia, si de las circunstancias
concurrentes surge inequivocamente que su voluntad fue la de rescindir el contrato de trabajo a amparo de la proteccion legal
otorgada para el cuidado de hijos recién nacidos; en este sentido, la norma establ ece expresamente que, en tales casos, la trabajadora
podra ?rescindir su contrato de trabajo' -no exige la utilizacion de férmula sacramental alguna- y percibir una compensacion
equivalente al 25% de la remuneracion calculada conforme a art. 245 LCT, por cada afio de servicio o fraccion mayor atres
meses.2.-Lafinalidad del art. 183 inc. b LCT seinscribe en el marco del principio de igualdad real de oportunidadesy de trato entre
varonesy mujeres en el ambito laboral, y busca ofrecer una herramienta concreta de proteccion alas trabajadoras que, por €l
mandato social de cuidado histéricamente asignado alas mujeres, enfrentan obstécul os especificos para conciliar lavidalabora y
familiar; negar el acceso alacompensacion con base en un examen excesivamente ritualista de la forma el egida para comunicar la
extincion del vinculo implicaria desconocer el propésito tuitivo de la norma, asi como [os compromisos asumidos por el Estado
argentino en materia de derechos humanos.3.-Procede laindemnizacion del art. 80 LCT pues el caso, si bien la demandada afirmé
haber puesto a disposicion de latrabajadora | os certificados correspondientes en su sede, o cierto es que tal circunstancia fue negada
por aquellay laempleadora no arrimé a expediente tales instrumentos; esa omisién impide verificar la existencia de un
cumplimiento adecuado, tempestivo y formal de la obligacion exigida por la norma citada.4.-Con relacion alaindemnizacion
prevista por el art. 80 LCT, cabe sefialar que su procedencia no se configura de modo automatico ante el incumplimiento formal de
laobligacién, ni impone necesariamente la consignacion judicial como Unica via de cumplimiento; por el contrario, el estandar legal
exige verificar que el empleador hayaincurrido en una conducta renuente o injustificadamente omisiva respecto de la entrega de la
documentacién exigida, y que no haya mediado un comportamiento obstructivo por parte del trabajador que impida o dificulte el
cumplimiento de dicha obligacién con el solo objeto de beneficiarse con el cobro de laindemnizacion.5.-Ni lainclusion de la
pretension del art. 132 bis LCT en el marco de las actuaciones administrativas celebradas ante el Se.C.L.O., ni tampoco mediante la
demanda, revisten eficacia para suplir la obligacion formal impuesta a cargo de quien persigue el resarcimiento bajo
andlisis.Fallo:En la Ciudad de Buenos Aires, en lafechade registro que figuraen el SistemalLex 100, la Sala Primerade la Camara
Nacional de Apelaciones del Trabajo, procede a dictar sentenciaen la causa del epigrafe, y de acuerdo a correspondiente sorteo, se
procede avotar en el siguiente orden:La Dra. Maria Cecilia Hockl dijo:l. Contrala sentencia del 29.04.2024, se alzan las partes a
tenor de los memoriales de agravios presentados €l 08.05.2024 (v. actoray demandada). El memorial de la parte demandada merecio
laréplicade su contraria de conformidad con la presentacion del 13.05.2024. Asimismo, la representacion letrada de la parte actora
se queja de los honorarios regulados en su favor, por estimarlos insuficientes.l. Conforme surge de las constancias de autos, 1a
actoralaboré en relacion de dependencia para la demandada desde €l 13 de noviembre de 2017, desempefiandose como empleada
administrativa, hastael 31 de enero de 2022, fecha en la cual comunicé su decision de extinguir el vinculo laboral, en el contexto del
reciente nacimiento de su hijo y tras haber atravesado un embarazo de riesgo que motivo licencias médicas previas.l1.Con relacion a
laindemnizacion previstapor el articulo 80 de la Ley de Contrato de Trabajo, cuyo progreso ha sido materia de critica por parte de
la demandada, cabe sefialar -en primer término- que su procedencia no se configura de modo automético ante el incumplimiento
formal de la obligacion, ni impone necesariamente la consignacion judicial como Unica via de cumplimiento.Por el contrario, €
estandar legal exige verificar que el empleador haya incurrido en una conducta renuente o injustificadamente omisiva respecto de la
entrega de la documentacién exigida, y que no haya mediado un comportamiento obstructivo por parte del trabajador que impida o
dificulte el cumplimiento de dicha obligacion con el solo objeto de beneficiarse con € cobro de laindemnizacién.En €l caso, si bien
la demandada afirmé haber puesto a disposicion de la trabajadora los certificados correspondientes en su sede, lo cierto es que tal
circunstancia fue negada por la actora, y laempleadora no arrimoé a expediente tales instrumentos. Esa omision impide verificar la
existencia de un cumplimiento adecuado, tempestivo y formal de la obligacién exigida por €l art. 80 de laLCT.En tales condiciones,
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y considerando que se encuentra firme en esta instancia que la parte actora intimo de formavaliday conforme alo establecido en €l
art. 3° del decreto 146/01, corresponde confirmar la condena al pago de laindemnizacion prevista por dicha normativa.lV. Con
relacién ala compensacion por tiempo de servicios prevista en el articulo 183 inciso b) de laLey de Contrato de Trabgjo,
corresponde desestimar €l agravio formulado por la demandada.En primer término, debe destacarse que no existe controversia entre
las partes respecto de que, al momento en que la trabajadora comunicé su decision de extinguir €l vinculo laboral (31/01/2022), aln
se encontraba comprendida dentro del periodo de licencia por maternidad previsto legalmente. Tal circunstancia se desprende de la
pruebaincorporada al expedientey del propio reconocimiento de la demandada en sus presentaciones.Sentado €llo, desde el punto
de vista conceptual, €l derecho de la trabajadora a percibir la compensacion prevista en € articulo 183 inc. b de la Ley de Contrato
de Trabajo no se ve obstaculizado por €l hecho de que haya optado por formalizar el cese através de unarenuncia, si de las
circunstancias concurrentes surge inequivocamente que su voluntad fue la de rescindir € contrato de trabajo al amparo de la
proteccion legal otorgada para el cuidado de hijos recién nacidos. En este sentido, la norma establece expresamente que, en tales
casos, latrabajadora podra «rescindir su contrato de trabajo» -no exige la utilizacién de formula sacramental alguna- y percibir una
compensacion equivaente a 25% de la remuneracion calculada conforme al articulo 245, por cada afio de servicio o fraccién mayor
atresmeses.Lafinalidad del articulo 183 inc. b delaLCT seinscribe en €l marco del principio de igualdad real de oportunidadesy
de trato entre varones y mujeres en el ambito laboral, y busca ofrecer una herramienta concreta de proteccion alas trabajadoras que,
por € mandato social de cuidado historicamente asignado alas mujeres, enfrentan obstacul os especificos para conciliar lavida
laboral y familiar. Negar el acceso ala compensacion con base en un examen excesivamente ritualista de laforma elegida para
comunicar laextincion del vinculo implicaria desconocer €l proposito tuitivo de lanorma, asi como |os compromisos asumidos por
el Estado argentino en materia de derechos humanos. En efecto, instrumentos internacional es como la Convencion sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacién contrala Mujer (CEDAW), con jerarquia constitucional (art. 75 inc. 22, CN),
imponen alos Estados el deber de adoptar medidas para eliminar toda forma de discriminacién por razones de género en el trabgjo,
con particular acento en aquellas que surgen de la maternidad.En ese contexto, la proteccion reconocida por el ordenamiento interno
debe ser interpretada de modo amplio y conforme a principio pro homine, garantizando alas mujeres trabajadoras el efectivo goce
de los derechos que les reconocen tanto laley nacional como €l derecho internacional de los derechos humanos.Por |o expuesto,
sugiero desestimar el agravio y confirmar |o decidido sobre el punto.V. Laquejarelativaa progreso del SAC, primer y segundo
semestre de 2021, tampoco progresara por mi intermedio; ello asi, en la medida en que no existen constancias que acrediten el pago
invocado, en tanto la documental sefialada resultainhabil alos fines de corroborar el pago de remuneracionesy acreencias de esa
naturaleza. Tal efecto revalidatorio, como es sabido, luce exclusivamente reservado alos recibos de haberes debidamente suscriptos
por el trabajador y alas constancias emitidas por € banco que haya procesado dicho desembolso (art. 125y 138 delaLCT), y €
cauce adecuado paraincorporar a proceso tales elementos es precisamente la aportacion de los instrumentos pertinentes o la prueba
oficiariadirigidaalaentidad interviniente en dicho pago.Como puede advertirse de |as constancias de |a causa, |os recibos de
haberes acompafiados por la demandada carecen de lafirma de la Sra. Lucchetti, alavez que éstano insté la produccion de la
pruebainformativa ala entidad bancaria donde se depositaban |os haberes de |a dependiente.Por o expuesto, propongo desestimar el
agravio y confirmar lo decidido sobre el topico.VI1. En lo que respecta alos agravios de la actora, corresponde examinar en primer
lugar su planteo relativo alameor remuneracion mensual normal y habitual (MRMNH).Alega que el monto considerado por la
perito ($65.513,12) esinferior a efectivamente percibido ($81.538,40), conforme el recibo de haberes correspondiente a mes de
enero 2021, reconocido por la demandada. Sin embargo, tal afirmacion no encuentra respaldo en las constancias de autos: no obra
agregado €l recibo que invoca ni ningun otro elemento documental que acredite fehacientemente la percepcion de dicha suma
(v.prueba documental acompafiada por la parte actora). En consecuencia, y ante lafalta de prueba concreta que avale su pretension,
no corresponde hacer lugar al agravio y debe mantenerse laMRMNH determinada en la sentencia de grado, conforme lo informado
por la perito contadora (v. informe pericial contable).VII. Enrelacion al rubro diferencias salariaes, la apelacion de la actora resulta
inadmisible en los términos del art. 116 de laL.O., por cuanto omite refutar €l argumento central del rechazo formulado por el a quo.
En efecto, el sentenciante sostuvo que, durante los meses en los que se habrian generado las supuestas diferencias -noviembre y
diciembre de 2021, y enero de 2022-, |a trabajadora se encontraba bajo licencia por maternidad, y que durante dicho periodo las
prestaciones dinerarias estaban a cargo de la ANSES, en calidad de asignacién de la seguridad social, no siendo exigiblesala
empleadora. Més alladel acierto o error de tal razonamiento, éste no es atacado por larecurrente, quien limitasu criticaala
valoracion del informe pericial y a cuestionamientos formal es sobre la conducta procesal de la demandada. La ausencia de una
confrontacién especifica con el fundamento juridico medular del rechazo impide considerar debidamente planteado el agravio, 1o
que torna aplicable las previsiones del art. 116 delaL.O.El Tribunal ha observado, desde siempre, un criterio de fértil amplitud para
juzgar la suficiencia de una expresion de agravios, por estimar que es el que mejor armoniza con las garantias constitucionales.Mas
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también ha remarcado que esa holgura no puede ser llevada a un extremo que, en los hechos, signifique prescindir o derogar la
normadel articulo 116 delaley 18.345 en cuanto establece expresamente por mandato del legislador que, a expresar agravios, €l
recurrente debe exponer una critica concretay razonada de los puntos que estime equivocados 'y confutar |as argumentaciones en que
el aquo se basa para arribar ala conclusion de su sentencia.La exigencia de que el memorial contenga una critica detalladay
concreta de todos y cada uno de |os puntos del decisorio apelado, demostrativa de qué es erréneo, injusto o contrario a derecho, no
es meramente ritual, puesto que dicho escrito hace las veces de «demandadirigida al superior», por lo que su contenido determina
los limites precisos de la actividad revisora (conf. CNAT, Sala VI, 16/11/1987, DT, 1988-623, citada por Pirolo, Miguel Angel y
otros en Manual de Derecho Procesal del Trabajo, Editorial Astrea, 2004, pag. 266).Por ello, sugiero desestimar €l agravioy
confirmar lo decidido sobre el punto.VI1I. En cuanto alaindemnizacion que prevé el articulo 132 bis de la Ley de Contrato de
Trabajo, latrabajadora omitioé formular un emplazamiento concreto y preciso para que la patronal demandada ingresaralos aportes
supuestamente retenidos, con mas |os accesorios que pudieren haberse devengado, conforme lo demanda el articulo 1° del ya citado
Decreto n°146/01.En efecto, aun cuando las comunicaciones cursadas por la actora -segun surge del expediente- presentan
dificultades de lectura, lo cierto es que la propia transcripcidn que realizé en el escrito de inicio permite advertir que la parte actora
no curso intimacion alguna en los términos exigidos por lanorma.A todo evento, creo conveniente afladir que ni lainclusion de tal
pretension en el marco de las actuaciones administrativas celebradas ante el Se.C.L.O., ni tampoco mediante la demanda, revisten
eficacia para suplir la obligacion formal impuesta a cargo de quien persigue €l resarcimiento bajo andlisis.En ese sentido, recuerdo
también que laremision de un emplazamiento fehaciente constituye una exigencia que responde a principio de buenafey tiene por
objeto posibilitar, al potencial demandado, la satisfaccion de las reclamaciones en el dmbito extrajudicial, evitando asi recurrir aun
proceso formal y contradictorio. Por otro lado, no es ocioso mencionar que tanto la demanda judicial como su antecedente necesario
(en €l caso, el tramite de mediacion obligatoria) abarcan el planteo de un estado de cosas pretérito y no importan, en si, un estadio
adicional de las relaciones bilaterales del contrato de trabajo (id., 17/10/19, S.D. 94.083, «Melgarejo, Angela Mariela c/ Compafiia
Argentina de Marketing Directo S.A. §/ Despido», del registro de esta Sala l; ver también: CNAT, SalalV, 11/10/06, S.D. 91.767,
«Hernandez, Victor Oscar ¢/ Compafiia Lécteadel Sur S.A. ¢/ despido).Con motivo de lo expuesto, sugiero desestimar €l agravioy
confirmar el rechazd de laindemnizacion reclamada.l X. Las argumentaciones expresadas en el punto VI de este voto brindan
adecuada respuesta a | os cuestionamientos efectuados por la parte actora relativos ala mejor remuneracion, mensual normal y
habitual utilizada para efectuar laliquidacién en lainstancia anterior. Tampoco asiste razén ala quejosa en la medida en que
cuestiona el monto por el cual ha progresado la compensacion prevista en €l articulo 183 inc. b), LCT ($49.134,84), ya que no se
advierten errores en su calculo. Asi lo digo, ya que en base ala antigliedad de latrabajadoray su remuneracion de conformidad con
las pautas previstas en la normativa, dicha compensacion debe ascender al monto indicado por el colega de grado (SMVM: $33.000,
cfr. RESOL-2021-11-APN-CNEPY SMVYM#MT, del 27.09.2021).X. En lo que respecta a agravio formulado por la actora en torno
al rechazo del rubro dafio moral, el mismo no cumple con las exigencias del art.116 delaL.O., en tanto no constituye unacritica
concretay razonada del fundamento brindado por e aquo. El juez de grado rechazo el rubro con base en lafalta de prueba del
perjuicio invocado, conforme lo establece el art. 1717 del CCyCN, y tal argumento no es debidamente refutado en la expresion de
agravios.Por €l contrario, la apelante se limita areiterar que la situacion de haber debido iniciar un proceso judicial en un contexto
personal de vulnerabilidad le genero afectacion animica, pero no aporta elementos probatorios ni desarrollajuridicamente la
procedencia del resarcimiento pretendido.Asimismo, se advierte una confusion conceptual entre el reclamo por dafio moral y 1o
previsto en el art. 275 dela LCT, cuya aplicacion responde a supuestos distintos y no puede operar como sustento auténomo de un
dafio extrapatrimonial.Sobre este Gltimo punto, esta Sala ya ha sefialado que latemeridad se configura cuando €l litigante conoce a
ciencia cierta que no tiene razon valederay no obstante, abusando de su jurisdiccion, impone un proceso del que se ha de generar un
dafio ala otra parte mientras que lamaliciaimplica un ocultamiento doloso y la articulacion de defensas que manifiestamente
tienden a dilatar latramitacion del proceso. Para que se configure la «conducta maliciosay temeraria» alaque alude € art. 275 dela
LCT, resulta necesario que exista unainconducta procesal que, considerada con €l rigor del @mbito penal, haga aplicable la sancion.
No basta que una peticidn no sea resuelta favorablemente o que una defensa no sea acogida, esimprescindible tener presente que la
imposicién de sanciones no puede obedecer al solo hecho de que las acciones o defensas han sido finalmente desestimadas, ni
siquiera que las pretensiones carezcan de sustento juridico, dado que ello podria coartar la garantia constitucional de defensaen
juicio (in re «Benitez Maria Celina ¢/ Organizacion Tauro S.R.L. ¢/ despido», SD.86.803 del 5/7/2011 entre otras).En el presente
caso, lademandada, més alla de resistir € reclamo de la actora e invocar una postura adversa a sus derechos, no hainterpuesto
defensas o recursos carentes de fundamentos serios y esgrimidos con la Unicafinalidad de dilatar o entorpecer €l proceso por lo que
no han evidenciado una conducta obstruccionista o dilatoria que configure unainconducta procesal que, considerada con el rigor del
ambito penal, haga aplicable la sancién. Cabe tener en cuenta que quien contesta defendiéndose, aunque sea conocedor de su
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responsabilidad, no puede ser calificado de temerario, ya que es licita la busgueda de un resultado atenuado o -por o menos- como
también lo es el resguardo para evitar ser victima de un abuso de derecho.Por todo lo expuesto, propicio desestimar este segmento
del recurso de la parte actora.X 1. Resulta motivo de objeciones el mecanismo adoptado en la sede anterior con el objeto de computar
los aditamentos derivados del capital nominal de condena.A. Latemética sometida a revision de esta Alzada tornaindispensable
efectuar una resefia acerca de las diversas metodol ogias y mecanismos alos cuales han sabido acudir tanto lalegislacién, como -asu
hora- los 6rganos de justicia, en aras de salvaguardar laintegridad genuina de acreencias no abonadas oportunamente. Esa
descripcion fue plasmada por mi en varios precedentes (v. mi voto en autos «Rojas, Luisa Beatriz ¢/ Labana S.A. y otros &/
Despido», S.D. del 9/09/24 y «Timon, Rodolfo Daniel ¢/ Reategui Espinoza, Eudaldo Hulvio &/ Despido», S.D. del 9/09/24), ala
gue me remito en razon de brevedad.Sdlo reiteraré que hacia el afio 1991, a mérito de la sancion de laley n°23.928 de la
Convertibilidad del Austral (B.0.27/03/1991), cuyo articulo 7° estableci6 que el deudor de una obligacién de entregar una suma de
dinero satisfacia el compromiso asumido entregando, €l dia del vencimiento de aquella, la cantidad nominalmente expresada,
proscribiendo paral elamente toda «actualizacion monetaria, indexacion por precios, variacién de costos o repotenciacion de deudas,
cualquierafuere su causa, haya o no mora del deudor, con posterioridad a 1° del mes de abril de 1991». Afios después, y mediante el
dictado delaley 25.561, fueron derogados los preceptos de la norma antedicha que aludian a establecimiento de un sistemade
convertibilidad entre el peso argentino y el dolar estadounidense, sin perjuicio de conservar incélume -en esencia el articulado
dirigido a prohibir el implemento de actualizaciones monetarias, en cua esquiera de las multiples formas que esos mecanismos
pudieren adoptar.Mas, ante hip6tesis de inflacidn virulenta, sosteniday -en ocasiones- incluso creciente, tanto lajurisprudencia
como lalegislacion supieron ensayar soluciones destinadas a satisfacer el designio de conservar la equivalencia entre la prestacion
debiday la prestacion finalmente entregada. En este sentido, y conforme aqui interesa especial mente destacar, la Corte Federal ha
ratificado en numerosos decisorios la congruencia entre el sistema rigidamente nominalistay los imperativos dimanantes de la Carta
Fundamental. Mediante ellos, reiteré que la prohibicidn genérica de la «indexacién» constituye una medida de politica econémica
derivada del principio capital de «soberania monetaria» y cuyo designio luce enderezado a sortear -para no enmendar- que «el aza
de los precios relativos correspondientes a cada uno de |os sectores de la economia, a reflejarse de manerainmediata en el indice
general utilizado al mismo tiempo como referencia para regjustar |os preciosy salarios de cada uno de |os demas sectores,
contribuya de manerainercial aacelerar las alzas generalizadas de precios. y a crear desconfianza en la moneda nacional» (Fallos:
329:385, «Chiara Diaz [2] Carlos Alberto ¢/ Estado Provincial s/ Accién de Ejecucion», y Fallos:333:447, en autos «Massol o,
Alberto José ¢/ Transporte del Tejar S.A.»). Esa doctrina, a su vez, mereci6 lozanarefrenda por el maximo Tribunal (Fallos
344:2752, in re «Repetto, Adolfo Maria ¢/ Estado Nacional (Ministerio de Justicia) sempleo publico», sentencia del 7/10/2021), e
incluso aln més recientemente (CSIN, Fallos: 347:51 «G.,S.M. y otro ¢/ K.,M.E.A. & alimentos», sentencia del 20/02/2024).Desde
esavision, laCSIN destaco que las objeciones contra | as prohibiciones antedichas encuentran un valladar insuperable en las
decisiones de politica monetariay econdmica adoptadas por el Congreso Nacional, plasmadas en las leyes 23.928 y 25.561 y cuya
vigencia deben respetar |os criterios de hermenéutica juridica a adoptar por los 6rganos jurisdiccionales, en tanto no corresponde al
Poder Judicial sortear -en forma oblicua- [0 resuelto por ese cuerpo deliberativo mediante la indebida ponderacion del acierto,
conveniencia o mérito de las soluciones adoptadas. Hizo hincapié, asimismo, en que tales tépicos integran Orbitas gjenas a ambito
competencial de estaramadel Estado, solo apreciables dentro de los estrechos confines de lo irrazonable, inicuo, arbitrario o abusivo
(CSIN, Fallos:318:1012; 340:1480, entre innumerables precedentes), afiadiendo ademas que la declaracion judicial
inconstitucionalidad del texto de una disposicion legal -o de su aplicacion concreta a un caso- es un acto de suma gravedad
institucional que debe ser considerado como ultimaratio (Ultimo recurso) del orden juridico; ergo, no cabe efectuarla sino cuando la
repugnancia del precepto con la clausula constitucional invocada sea manifiesta, requiriendo -entre otros recaudos- la demostracion
de un agravio determinado y especifico (CSIN, Fallos: 340:669; id., voto conjunto de la Dra. Highton de Nolasco y del Dr. Rosatti
en Fallos: 341:1768).Inhabilitada asi la posibilidad de emplear mecanismos de actualizacion de los créditos, paralas judicaturas
especializadas sélo cabiaacudir a gercicio de lafacultad concebida originalmente por € articulo 622 del Cod.Civil, hoy replicada
-con ciertas modificaciones- mediante el articulo 768 del Codigo unificado, como solitario método de salvaguarda de la integridad
de las acreencias de origen laboral. También han sido consideradas por esta Camara, en oportunidad del dictado de las Actas
n°2601/2014, n°2630/2016 y n°2658/2017, resoluciones por cuyo intermedio se recomendd la adopcién de diversas tasas de interés
con €l objeto de permitir que dichos aditamentos satisfagan su propésito de compensar lailegitima privacion de la utilizacién del
capital y, asimismo, de compensar la progresiva pérdida del poder adquisitivo que experimento -y experimenta- nuestra moneda.Sin
embargo, esos parametros -progresivamente- fueron perdiendo su capacidad para dar respuesta a tales fenébmenos, novedad que
condujo a esta Camara a efectuar una nueva convocatoria con el proposito de revisar los canones alli instaurados y, en su caso,
reverlos por pautas que precavieran la pulverizacion de las acreencias de naturaleza laboral, con la consecuente afectacion de la
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garantia de propiedad privada que los acreedores que, a su vez, ostentan la condicién de sujetos de preferente tutela constitucional
(arts. 14 bisy 17 de laLey Fundamental). Tal iniciativa decant6, ala postre, en la adopcién del Actan®2764/2022, por cuyo
intermedio se aconsejo el mantenimiento de |as tasas de interés previstas mediante sus instrumentos antecedentes, mas
implementando un sistema de capitalizacion periddico, con alegado sustento en las previsiones del articulo 770, inc. «b» del Cod.
Civil y Comercial.No obstante |o establecido en el ActaCNAT 2764, siempre mantuve un criterio refractario ala capitalizacién de
los accesorios con una periodicidad anual, y tampoco acepté la aplicacion de anatocismo con relacién alos intereses dimanantes del
Acta 2658, dada su condicion de TEA (por constituir unatasa efectivaanual y por la periodicidad prevista en ella).En efecto,
invariablemente sostuve posturas diferentes en oportunidad de intervenir en innumerables pleitos vinculados a dicha acta (v.gr.
S.D.del 19/09/23, «Stupenengo, Ofelia lrene ¢/ Instituto Nacional de Servicios Sociales Para Jubilados y Pensionados s/ Accidn De
Amparo»; S.D. del 21/09/23, «Amarilla, Belén De Los Angeles ¢/ Valor Asistencia Logistica Uruguayo Argentina S.A. s/
Despido»; S.D. del 29/09/23, «Mercado, Ezequiel Horacio ¢/ Federacién Patronal Seguros S.A. §/ Recurso Ley 27348»; S.D. del
20/10/23, «Oscari, Sacha Emiliano ¢/ Galeno ART S.A. ¢ Accidente ? Ley Especia»; S.D. del 30/10/23, «Solis, Mercedes Lilianac/
Swiss Medical ART SA. & Recurso Ley 27348»; S.D. del 30/10/23, «Larrazabal, Roxana Analia ¢/ Federacion Patronal ART S.A.
s/ Recurso Ley 27.348»; S.D. del 31/10/23, «<Amarilla, Ezequiel Eduardo ¢/ Galeno ART S.A. &/ Recurso Ley 27348»; S.D. del
27/11/23, «Ferreyra, Julio Cesar ¢/ Sosa, Fernando Javier §/ Despido»; S.D. del 29/11/23, «Matilica Amaro, Hernan ¢/ Galeno
Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. y otro &/ Accidente ? Ley Especial»; S.D. del 29/11/23, «Scaramella, Walter Andres ¢/
Experta ART S.A. ¢/ Accidente ? Ley Especial»; S.D. del 7/12/23, «Duran, Juan ¢/ Productores de Frutas Argentinas Cooperativa de
Seguros Limitada s/ Recurso Ley 27348»; S.D. del 18/12/23, «Balderrama Lopez Orlando y otros ¢/ Tritechnick S.R.L.y otros &/
Despido»; S.D. del 22/12/23, «Perez, Carlos Alberto ¢/ Galeno ART S.A. & Accidente ? Ley Especial»; S.D. del 22/12/23, «Avalos,
Franco Ezequid c/ Provincia ART S.A. ¢ Accidente ? Ley Especial»; entre muchos otros).El maximo Tribunal descalifico,
finalmente, un pronunciamiento que habia hecho mérito del Actan®2764 (CSIN, «Oliva, Fabio Omar ¢/ Coma S.A.s/ Despido»,
Fallos:347:100, sentencia del 29/02/2024), por entender que la capitalizacion periddicay sucesiva de intereses ordenada derivo en
un resultado econdmico desproporcionado y carente de respal do.Esa decisién de la Corte Federal suscit6é una nueva convocatoria por
parte de esta Camara, con el designio de reevaluar la posibilidad de adoptar un nuevo estandar uniforme en materia de accesorios,
destinado areemplazar a instrumento descalificado por la Corte Suprema. En tal marco, y tras el debate alli desenvuelto, se dicté el
Actan®2783 delaCNAT (13/03/2024) y la Resolucién n°3 (14/03/2024), por cuyo intermedio se determiné «[rJeemplazar |o
dispuesto por el ActaNro.2764 del 07.09.2022 y disponer, como recomendacion, que se adecuen los créditos laborales sin tasa legal,
de acuerdo alatasa CER (Coeficiente de Estabilizacion de Referencia) reglamentada por el BCRA mas unatasa pura del 6% anual,
en ambos casos, desde |a fecha de exigibilidad del crédito hastalafechadel efectivo pago», y asimismo establecer que «la Unica
capitalizacién del articulo 770 inciso b del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion se produce ala fecha de notificacion de la
de-manda exclusivamente sobre la tasa pura del 6% anual» (v. ptos. 1°y 2° del dltimo instrumento mencionado; cfr. complemento
introducido mediante el Actan®2784 del 20/03/024).Dicho ensayo de solucion mereci¢ idéntica respuesta refractaria por parte de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion en oportunidad de intervenir en la presente causa, por cuyo intermedio establecié que el
CER no constituye unatasa de interés reglamentada por el BCRA, sino «un coeficiente para la actualizacion del capital», naturaleza
que lo excluye del ambito del articulo 768, precepto cuyo contenido contempla Unicamente «tres criterios para la determinacion de la
tasadel interés moratorio:lo que acuerden las partes, |o que dispongan las leyes especiales y ?en subsidio, por las tasas que se fijen
segun las reglamentaciones del Banco Central'». En complemento aello, el érgano interviniente vertio singular hincapié a memorar
que «laimposicion de accesorios del capital constituye solo un arbitrio tendiente a obtener una ponderacion objetiva de la realidad
econdémica a partir de pautas de legitimo resarcimiento», ergo, «[s]i €llo no opera de ese modo, €l resultado se vuelve injusto
objetivamente y debe ser corregido por |os magistrados», escenario que -a criterio de los magistrados intervinientes- lucia
configurado en la especie, por cuanto «laformaen la cua se ha dispuesto la adecuacion del crédito y laliquidacion de los accesorios
conduce a un resultado manifiestamente desproporcionado, que excede cualquier parametro de ponderacion razonable sin el debido
sustento legal (conf. articulo 771 del CCyCN)».Frente a esa nueva descalificacion, esta Camara emitié el Actan®2788, destinada
exclusivamente a «[d]gjar sin efecto la recomendaci6n efectuada en la Resolucion de Camara N°3 de 14/03/24, dictada en el marco
del Acta CNAT N°2783 del 13/03/24 y Acta CNAT N©2784 del 20/03/24» (Actan°2788 del 21/08/2024), restituyendo asi a cada
judicante el libre y pleno arbitrio para seleccionar los medios, recursos 0 mecanismos que -en su buen tino- pudiesen reputar
acertados hacia el propésito de pronunciarse sobre la temética agui examinada.Cabe, pues, abocarse a ese esclarecimiento en el caso
concreto verificado en las presentes actuaciones, alos fines de delinear de qué modo deben computarse los aditamentos devengados
de las acreencias diferidas a condena.En esa orientacion, resultaineludible reparar en la constante y mantenida intensidad del
proceso de envilecimiento de la moneda que viene verificandose histéricamente, la verificacién empirica de que las tasas otrora
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empleadas comenzaron a exhibirse impotentes para satisfacer € prop6sito de mantener indemne la capacidad adquisitiva del crédito
adeudado, lainflexible imposibilidad de recurrir a sistemas de duplicacion de tasas de interés (v. CSIN, Fallos: 346:143, «Garcia,
Javier Omar y otro ¢/ UGOFE S.A. y otros & dafios y perjuicios»), lainadecuacion de recurrir alafigura del anatocismo de forma
periédica (CSIN, «Oliva») y la descalificacion de sistemas como aquel recomendado por esta Camara mediante la precitada Res.
n°3. De tal modo, esimpostergable reexaminar la compatibilidad actual, imperante, efectivay vigente de las normas que vedan la
actualizacién de los créditos y os mandatos constitucional es antes apuntados.Se impone, consecuentemente, acudir ala Gltimaratio
del orden juridicoy declarar inconstitucional al articulo 7° de laley 23.928 (texto cfr. ley 25.561) en el caso especifico bajo estudio,
por generar unaintolerable erosion de las acreencias de la persona trabajadora aqui demandante (arts. 14, 14 bis, 17y 18 dela
Constitucion Nacional). Aclaro, tan sélo a mayor abundamiento, que la eventual inexistencia de un planteo de inconstitucionalidad
concreto no constituiria 6bice alguno parala descalificacion aqui propiciada, pues el principio fundacional del orden normativo
local, consistente en reconocer la supremacia del bloque de constitucionalidad (art. 31 de la Ley Fundamental), habilitay compele
-con pargjaintensidad- alajudicatura a efectuar tal contralor oficiosamente, criterio otrora minoritario pero luego delineado con
precisiony -ala postre- refrendado en forma constante por la Corte Federa (v.CSIN, «Rodriguez Pereyra, Jorge Luisy otro ¢/
Ejército Argentino ¢/ Dafos y perjuicios», Fallos: 335: 2333, entre muchos otros). Y, en el presente pleito, lairracionabilidad de la
mentada prohibicion, por 1o expresado, es del todo evidente.Ello es asi pues, de no incorporarse eficaces mecanismos orientados ala
tuteladel valor del crédito, el derecho de propiedad auténticamente afectado seria aquel que atafie al acreedor, quien percibiriauna
suma desval orizada, de un poder adquisitivo muy inferior a que tenia en la época en que debia cobrarse la deuda, resultado ajeno a
las mas esenciales pautas de equidad. El principio constitucional de «afianzar lajusticia», aunado aladirectiva -también del maximo
cufio juridico y normativo- que impone garantirle al dependiente una heterogénea gama de derechos (vgr. condiciones dignasy
equitativas de labor, retribucion justa, tutela contra el despido arbitrario, etc.; vale decir, algunos de €llos directa e inmediatamente
afectados en el sub discussio), conducen a emplear un mecanismo que preserve €l valor del crédito laboral. Asi, concluyo que resulta
apropiado considerar €l indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estables) mas un interés puro del
6% anual, tasa que conjurala posibilidad de arribar, en el presente caso, a un «resultado. injusto objetivamente» en el presente caso
y conforme los valores implicados en la contienda, sin perjuicio del resguardo de aquello que dispondré en el considerando que
sigue.Opto por este indicador salarial, de naturaleza previsional, pues es el mas gjustado a la materia; se encuentra elaborado por la
Subsecretaria de Seguridad Social que establece laremuneracién promedio sujeta a aportes a Sistema | ntegrado Previsional
Argentino (SIPA) percibida por los trabajadores que se encuentran bajo relacién de dependenciay que han sido declarados en forma
continua durante los Ultimos 13 meses, tanto en el sector publico como en el privado (v.paginaweb respectiva). EI mencionado
parametro, por otra parte, se encuentra publicado -ininterrumpidamente y de manera mensual- desde el afio 1994, |o cual afianzala
seguridad juridica que deriva de su aplicacion.Zanjado lo anterior, insisto, considero equitativo, prudente y razonable disponer que
tales acreencias sean actualizadas seguin el indice RIPTE y, asimismo, establecer que aquellas llevaran accesorios puros a calcular
conforme a unatasa de interés del 6% anual.Taes canones, ami ver, proveen a presente pleito una solucion apta no solo para
otorgar genuinay eficaz respuesta a los derechos cuyo reconocimiento se procuré mediante el recurso alajurisdiccion, sino también
hacia el designio de lograr una ponderacion de larealidad econdmica subyacente en el pleito, merced ala contemplacién de
parametros objetivos, que preservan el desencadenamiento de resultados que pudiesen calificarse de irrazonables.B. Ahora bien, por
ser de trascendencia semejante alo anterior, destacaré que el indice y los intereses propuestos no han de arrojar resultados gjenos ala
realidad econémica o generar derivaciones desproporcionadas, en palabras del alto Tribunal en sus recientes pronunciamientos.
Traigo acolacion, a respecto, aquello que considero pertinente para decidir de manera apropiada el tema examinado, y que tuvo
oportunidad de remarcar la Corte Federal en la causa «Bolafio, Miguel Angel ¢/ Benito Roggio e Hijos S.A. ? Ormas S.A. ? Unién
Transitoria de Empresas- Proyecto Hidra.» (Fallos: 318:1012, v.voto mayoritario y concurrente). El sefialamiento que sigue no
comporta, insisto, una cuestién accesoria o fUtil; antes bien, se encamina a conferir plataforma solida atoda la construccién previay
aevitar que la aplicacion indiscriminada de mecanismos basados en indices de actualizacion -el RIPTE lo es- conduzca a sustituir
los importes dinerarios debidos por € deudor por equivalentes que poco 0 nada se relacionen con su cuantia real.En el mencionado
caso «Bolafio», en referenciaalaley 24.283, que -vale destacarno se encuentra discutidaen el sub lite, la CSIN subrayé la
relevancia de constatar que |os mecanismos arbitrados no resulten desmedidos en relacién con lafinalidad que persiguen.En efecto,
de la citada causa se extrae que «el Tribunal ha comprobado, en diversos casos sometidos a su conocimiento, que |as habituales
formulas de gjuste basadas en la evolucion de los indices oficiales conducian, paraddjicamente, a afectar de maneradirectae
inmediata las garantias constitucionales que tuvieron en mira preservar, lo que llevé ala anulacién de pronunciamientos judiciales
que habian aplicado mecanicamente aquell os sistemas genéricos de gjuste con abstraccion de larealidad econdmica cuya evolucién
debian apreciar».Asi, en lacausa «Pronar SA.M.l.y C. ¢/ Buenos Aires, Provincia de», pronunciamiento del 13 de febrero de 1990,
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publicada en Fallos: 313:95, la Corte elabor6 una doctrina que resulté imperante en torno alas limitaciones que |os sistemas de
actualizacién monetaria debian experimentar frente alas distorsiones que su aplicacién producia en los casos concretos. Si bien
admiti6 que tal método habia sido aceptado por e Tribunal, desestimo su aplicacion en ese caso, porque conducia «a un resultado
inadmisible», que autorizaba a apartarse de aquél:»[1]os indices publicados por €l Indec son utilizados por la Corte afin de obtener
un resultado que se acerque, en lamayor medida posible, a unarealidad econémica dada; mas cuando por el método de su aplicacion
quizas correcto para otras hipétesis se arriba a resultados que pueden ser calificados de absurdos frente a esa aludida realidad
econdmica, ella debe privar por sobre abstractas formulas matemaéticas». Tales principios fueron reiterados, entre otros, en la causa
registrada en Fallos: 313:748 en la cual la Corte descalificé un pronunciamiento que habia admitido un sistema de actualizacién que
determinaba un resultado «objetivamente injusto frente ala realidad econémica vivida durante el periodo en cuestidn».Recordd
-ademés- que habia tenido ocasién de descalificar un pronunciamiento que redujo la reparacion a cargo del empleador a «un valor
irrisorio», pues la suma fijada no guardaba «proporcion aguna con la entidad del dafio», con lo que se habia quebrado «la necesaria
relacién que debe existir entre el dafio y el resarcimiento» (causa: M.441 XXIV «Maldonado, Jorge Roberto ¢/ Valle, Héctor y otro
¢/ accidente ? accion civil», sentenciadel 7 de septiembre de 1993). De igual modo, y sobre la base de idénticos principios,
advirtiendo que las indemnizaciones fijadas se exhibian desmesuradas, degjé sin efecto una decision que habia establecido como
reparaciones «un importe que pierde toda proporcién y razonabilidad en relacion con las remuneraciones acordes con laindole de la
actividad y |a especificatarea desempefiada por |os actores» (Fallos: 315:672 citado en el considerando 4° del precedente
«Maldonados). Hago presente, asimismo, €l conacido caso «Bonet, Patricia Gabriela por si y en rep. hijos menores ¢/ Experta
Aseguradora de Riesgos del Trabajo Sociedad Andnimay otros §/ accidente ? accion civil» (Fallos:342:162).Consecuentemente, y
en linea con lo expresado por nuestro méximo Tribunal en relacion alas actas descalificadas in re «Oliva» y «Lacuadra», aquellos
principios rectores establecidos, insisto, en lajurisprudencia de la CSIN, deben ser considerados, a saber, ante la aplicacion de
mecanismos indexatorios, férmulas pretorianas, fuentes formales de ponderacion -incluso legales-, y tasas de interés, pues hacen
foco en las distorsiones que todos ellos podrian producir en su aplicacion concreta (v. caso «Vadez, Julio H. ¢ /Cintioni, Alberto
Daniel», Fallos: 301:319 del méximo Tribunal). Precisamente, carece de todo sustento suponer que meras pautas instrumental es
gocen -en si mismas- de basamento en la Constitucion Nacional: un aserto de esa naturaleza constituye la refutacién de su propio
enunciado, pues importa confundir las herramientas de proteccion de la propiedad, en sentido lato, con la sustancia misma de ese
derecho, que, mas bien, se ve vulnerado por las pronunciadas variaciones econémicas transitadas por nuestro pais durante el lapso
temporal comprendido entre laexigibilidad de los créditosy el pronunciamiento que |os reconoce.Esa reconstruccion, ami ver, debe
ser el producto de una ponderacion razonable, que no seré lograda mediante la utilizacion mecanica de parametros, aln oficiaes, que
el tifian de dogmatismo la decisién jurisdiccional, al no confrontarse el resultado obtenido con la realidad econdmica -tantas veces
invocada- existente al momento de su dictado. Al respecto, afiado que las distorsiones aludidas podrian producirse en el hipotético
caso en que no se contemple, como medida de aproximacion, el salario que hubiera percibido el/la trabajador/a de haber continuado
en actividad y €l resultado que surja de aplicarlo como base remuneratoriaen el caso concreto (arg. arts. 56y 114 LCT, por analogia,
paralos supuestos en |os que se presenten dificultades alos fines de establecer dicha aproximacién), con mas el 6% de interés puro
anual a que referi anteriormente (v.el criterio mantenido en mi voto en la causa «Paz Quiroz, AnaLuisac/ Galeno Art SA.
s/Accidente ? Ley Especia», S.D. del 08/09/23, entre muchas otras; y, asimismo, decision adoptada por esta Salaen la causa
«Mattarucco, Betiana Luz ¢/ Sociedad Italiana De Beneficencia En Buenos Aires §/ Despido», S.D. del 13/07/23).C. Finalmente, si
€l capital actualizado por €l indice RIPTE més unatasa pura de interés del 6% excediera -seglin se verifique en la etapa de
gjecucion- aquello que resultase del mecanismo aplicado en grado, el monto quedara reducido a este Ultimo, ello para no colocar al
apelante en peor situacion que la derivada del pronunciamiento recurrido.Empero, hago presente -para el momento procesal
oportuno- o establecido en el art. 771 del CCyCN, texto que me permito transcribir: «los jueces pueden reducir los intereses cuando
latasafijada o €l resultado que provoque la capitalizacion de intereses excede, sin justificac idn y desproporcionadamente, el costo
medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrajo la obligaci6n». Dicha normativa goza de
entidad para conjurar, en su caso, la configuracién de situaciones reprochadas por el maximo Tribunal en los precedentes citados y
en particular, los decisorios emitidos in re «Oliva» y «Lacuadra» de la CSIN vy las pautas trazadas en dichas sentencias.En este orden
de ideas, ha sefialado este Ultimo -transcribo sélo |o expresado en «L acuadra», por no abundar- que «[l]aimposicién de accesorios
del capital constituye solo un arhitrio tendiente a obtener una ponderacién objetiva de la realidad econémica a partir de pautas de
legitimo resarcimiento y si ello no opera de ese modo, €l resultado se vuelve injusto objetivamente y debe ser corregido por los
magistra ? dos» (énfasis agregado).Afado que, conforme ala resefia anterior, dicho criterio es valido ante la aplicacion de indices o
de abstractas férmulas matematicas que puedan generar resultados distorsivos, en base alos conceptos desarrollados en €l punto
B.que antecede.Insisto; la aplicacion mecanica de sistemas genéricos de agjuste inadecuados a la realidad econdmica, podria darse en
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€l hipotético caso en que la suma resultante de laliquidacién no contemplara el salario nominal (o €l més aproximado a este Ultimo)
gue hubiera percibido el/la trabajador/a de haber continuado en actividad y €l resultado que surja de aplicarlo como base
remuneratoriaen el caso concreto, con mas el 6% de interés puro anual ya mencionado.En consecuencia, juzgo que este parametro
ha de emplearse como limite razonable, siempre ante la configuracion de |os resultantes distorsivos que ha venido advirtiendo el
maximo Tribunal, y de forma categdrica.D. Sin embargo, la proposicidn que efectlio supra no halogrado obtener la mayoria
necesaria para cristalizarse e imponerse a modo de solucién adoptada por |a Sala resolver |os respectivos casos bajo juzgamiento,
pues en cada uno de los innumerables debates manteni dos sobre sendas tematicas ha triunfado una perspectiva disimil, consagratoria
delaaplicacion del indice de Precios al Consumidor (IPC) alos fines de la actualizacion del capital nominal de condena, con més
unatasa de interés puro del 3% anual, cuando la configuracion del presupuesto factico originante de la/s acreencials reconocidals
date de épocas posteriores a mes de diciembre del afio 2016 (v. S.D. del 27/11/2024, «Blanco, Juan Alberto ¢/ Telefénica Global
Technology S.A. y otro §/ Despido»; S.D. del 28/11/2024, «Miranda Carillo, Eduardo Javier ¢/ Grupo Club S.R.L.y otross/
Despido»; S.D. 28/11/24, «Lage, Gabriel Algjandro ¢/ Centro Gallego de Buenos Aires Mutualidad Cultura Accién Social &
Despido»; S.D. del 9/12/24, «L 6pez, Maria Hilda c/ HeladeriaMddena S.R.L. y otro & Despido»; S.D. del 13/12/24, «Betz, Nora
Ceciliac/ Treland S.A.y otro &/ Despido»; S.D. del 19/12/2024, «Galli, Carlos Horacio ¢/ LAN Argentina S.A.y otros & Despido»;
entre innumerables casos, todos del registro de esta Sala). Tal impertérrita constancia, suficiente para colegir la existencia de una
doctrina consolidada de esta Sala -en su actual composicion- en torno alas teméticas apuntadas, me persuade de adherir ala
propuesta mayoritaria del Tribunal, merced a estrictas motivaciones de rigurosa celeridad adjetivay economia procesal, con el mero
proposito de evitar -en lugar de enmendar- un estéril dispendio jurisdiccional, incompatible con €l adecuado servicio de justicia,
cuyas derivaciones especificas en el sub discussio lucirian tan predecibles como invirtuosas. Esto es, preciso resulta especificar: alin
mayores rémoras en la efectivizacion de las acreencias reconocidas a favor de la persona trabajadora, las cuales -bueno es
recordarlo- exhiben estirpe alimentaria, naturaleza que interpela una rauda satisfaccién.Por todo |o expuesto, sin perjuicio de dejar a
salvo mi opinidn en contrario, y en tanto nada me hace pensar que mis distinguidos colegas depondréan o abdicarén en sus tesituras
acerca de las cuestiones aqui examinadas, suscribo la propuesta mayoritaria de que las acreencias del sub judice sean actualizadas
segun el indice de precios al consumidor (nivel general), publicado por el Instituto Nacional de Estadisticasy Censos, y -asimismo-
de establecer que aquellas llevaran accesorios puros a calcular conforme a unatasa de interés del 3% anual.Cuadra aclarar que la
aplicacion de estos mecanismos sera realizada en el estadio adjetivo contemplado por el articulo 132 delaL.O., cuidando que €l
resultado de aquellos no empeore la condicién del apelante, Unico recurrente en la causa sobre la temética aqui abordada. En el
conjetural escenario de que el empleo de dichos canones arroje valores superiores alos que se obtendrian en caso de aplicar las
pautas establecidas en el decisorio anterior, deberan mantenerse tales parametros, de acuerdo con €l criterio mayoritario ya
aludido.Ello importa prescindir de los sefialamientos dados en mi voto en relacion a parametros tendientes a conjurar resultados
distorsivos, ya sefialados hace afios por la Corte Federal, y reiterados en 1os més recientes y conocidos precedentes «Oliva» y
«Lacuadra».X|1. Las argumentaciones dadas proporcionan adecuado sustento a pronunciamiento, razon por la que se omite €l
andlisis de otras cuestiones secundarias que se hubieran planteado en tanto resultan inconducentes para la solucién del litigio. En tal
sentido, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sefialado reiteradamente que los jueces de la causa no estén obligados a
ponderar una por unay exhaustivamente todas las pruebas agregadas, sino solo aquéllas estimadas conducentes para fundar sus
conclusiones; ni tampoco |o estan a tratar todas |as cuestiones expuestas, ni 1os argumentos que -a su juicio- no sean decisivos.
(Fallos: 327:3157; 325:1922; 324:3421 y 2460, entre muchos otros).XI11. A partir del modo en que propongo resolver, deberia
dejarse sin efecto ladistribucién de costas y las regulaciones de honorarios efectuadas en lainstancia anterior, por |o que devienen
abstractas | as apel aciones que hubiesen sido deducidas en torno a dichas materias (cfr. Articulo 279, Cédigo Procesal Civil y
Comercia de laNacion).Con respecto alas costas de lainstancia anterior, sin perjuicio de las previsiones del articulo 279 CPCCN,
sugiero mantenerlas ala demandada, vencida en o principal. Con respecto alas de esta instancia, dado el resultado que propongo
imprimir alas apelaciones de las partes, sugiero imponerlas de igual modo (cfr. Articulo 68, Cédigo Procesal Civil y Comercia dela
Nacion).En materia arancelaria, atendiendo al mérito, calidad, eficaciay extensién de los trabajos cumplidos, e resultado del pleito
y lo normado por €l art. 38 delaL O y disposiciones arancelarias de aplicacion y vigentes ala época de |as tareas ponderadas a los
fines regulatorios (ley 27.423; cfr. arg. CSIN Fall0s:319:1915 y 341:1063), sugiero regular los honorarios de la representacioin y
patrocinio letrado de la parte actora (en su conjunto), de la parte demandada (en su conjunto) y de la perito contadoraen .UMA, .
UMA y . UMA, respectivamente, por |as |abores desplegadas en lainstancia anterior (valor UMA $67.632).Habida cuenta del
mérito y extension de lalabor desarrollada por |as representaciones | etradas intervinientes en esta instancia, sugiero establecer sus
honorarios en el 30% de o que les ha sido fijado como retribucidn por sustareas en lainstancia anterior (art. 30 delaley
27.423).X1V. En suma, de compartirse mi propuesta, corresponderia: 1) modificar la sentencia apeladay, en su mérito, establecer
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que el monto de condena sera actualizado y devengara intereses de conformidad con lo aqui establecido; 2) mantener |as costas de
grado ala demandada e imponer las de Alzada de igual modo; 3) regular los honorarios de la representacioin y patrocinio letrado de
la parte actora (en conjunto), de la parte demandada(en conjunto) y de la perito contadoraen . UMA, . UMA y . UMA,
respectivamente, por las labores desplegadas en lainstancia anterior; 4) regular |os honorarios de | as representaciones letradas
intervinientes ante estainstancia en el % de lo que les corresponda percibir como retribucion por su actuacion anterior.El Dr.
Enrique Catani dijo:Adhiero a voto que antecede, por compartir sus fundamentosy conclusiones, aunque en materia de
actualizacién monetaria e intereses, considero pertinente dejar en claro que juzgo adecuado utilizar el indice de precios al
consumidor (nivel general) publicado por el Instituto Nacional de Estadisticasy Censos, porque su aplicacion se ha generalizado en
lajurisprudencia de esta Camara (v. Salall, S.D. del 28/08/24, «Pugliese, Daniela Mariel ¢/ Andes Lineas Aereas SA. § Despido;
SaalV, S.D. del 27/08/24, «Machado Martinez, Wilson ¢/ Alvarez Crespo, José §/ Despido»; SalaV, S.D. del 28/08/24, «Stetie,
Fabian Marcos c/ Oracle Argentina S.A. §/ Despido»; Sala VI, S.D.del 29/08/24, «Grageda Valdivia, Petronilac/ Amelie Design
S.R.L.yotros s Despido»; SalalX, S.D. del 29/08/24, «Carabajal, Franco Gabriel ¢/ Terminal 4 SA. § Despido»; Sala X, S.D.
28/08/24, «Tallon, Cristian Damién ¢/ Lestar Quimica S.A. y otor § Despido»), lo que lleva ala conformacion de criterios mas
homogéneos y extendidos que contribuyen alaprevisibilidad y ala seguridad juridica. Lo propio ha acontecido, asimismo, en
cuanto alaadicion de unatasa purade interés del 3% anual, destinada a compensar a acreedor por la privacion del uso del

capital Asimismo, cabe aclarar que no corresponde en esta instanciafijar unalimitacién de antemano ala aplicacion de accesorios
utilizando lafacultad contenida en el articulo 771 del Cadigo Civil y Comercial. La prerrogativa establecida en la norma
mencionada, de carécter excepcional, requiere demostracion concreta en cada caso y no puede emplearse en abstracto ni de forma
prematu ra pues -de lo contrario- se estaria estableciendo una suerte de tope tarifario pretoriano no previsto en lasleyes. Lo dicho lo
es sin desmedro de que ? cuando se practique liquidacion definitiva- el juez de grado podra utilizar esa facultad morigeradora en
tanto €l resultado final exceda desproporcionadamentey sin justificacion el costo medio del dinero en circunstancias similares (art.
771 CCyC).A mérito delo que resulta del precedente acuerdo, e TRIBUNAL RESUELVE : 1) modificar la sentencia apeladay, en
su mérito, establecer que el monto de condena sera actualizado y devengard intereses de conformidad con |o establecido en €l
presente pronunciamiento; 2) mantener las costas de grado ala demandada e imponer las de Alzada de igual modo; 3) regular los
honorarios de la representacioin y patrocinio letrado de la parte actora (en conjunto), de la parte demandada(en conjunto) y de la
perito contadoraen . UMA, . UMA y . UMA, respectivamente, por |as |abores desplegadas en lainstancia anterior; 4) regular los
honorarios de |as representaciones |etradas intervinientes ante estainstanciaen € % de lo que les corresponda percibir como
retribucion por su actuacion anterior.Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese (art. 4°, Acordada CSIN N © 15/13) y
devuélvase.
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