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Partes. P. G. V. ¢/ Wamaro S.A. § despidoTribunal: Camara Nacional de Apelaciones del TrabajoSala/ Juzgado / Circunscripcion /
Nominacion: VIIFecha: 14 de marzo de 2025Cita digital: dj156100156100156100Es justificado el despido de latrabajadora que
inici6 laexplotacion de un emprendimiento con idéntica actividad ala que desarrollala empleadora.Sumario: 1.-Corresponde
considerar justificado el despido en tanto la prueba producida da cuenta que la trabajadora, cuando alin se desempefiaba como
dependiente de la demandada, organizo e inicid la explotacién de un emprendimiento con idéntica actividad a la que desarrolla
aquella, en unalocacion cercanay con copia del formato y politica comercial implementados, de modo que cabe inferir que
incorpor6 a mercado un competidor de su empleadora, potencial mente apto para captar sus negociosy clientes, circunstancia que
comporta el incumplimiento a deber consagrado en el art. 88 LCT.2.-El deber de no concurrencia se integra con el mas amplio de
fidelidad que la normativa también impone a la persona que trabajay que comprende a deber de defender los intereses de la
empresa empleadora, de modo que la concurrencia prohibida se configura con la realizacion de una actividad coincidente con lade
laempresa paralacual trabaja el dependiente, de modo que genere la posibilidad de causar un perjuicio a empleador, sin que resulte
relevante la medida del perjuicio potencial, ni tampoco que efectivamente ese perjuicio haya sido causado, puesto que lo
trascendente radica en lainobservancia por parte de la persona trabajadora de los principios de colaboracion, solidaridad y buena
fe.3.-El recaudo formal de intimacion fehaciente que debe cursar |a personatrabajadora ala parte empleadora, unavez extinguidala
relacién laboral, para que le haga entrega de los certificados alos que alude el art. 80 LCT no puede ser sustituido con la citacion
para comparecer alainstanciadel SeCLO, ni tampoco con la promocion de la demanda, ya que debe necesariamente preceder al
reclamo jurisdiccional, habida cuenta que tanto la demanda judicial, como su antecedente procesal, esto es, €l tramite de conciliacion
obligatoria, deben contener el planteo de un estado de cosas pretérito y no constituyen en si mismas unainstancia mas de las
relaciones bilaterales que se traen aresolver.Falo:En la Ciudad de Buenos Aires, Capital Federal de la Republica Argentina, alos 14
dias del mes de marzo de 2025, para dictar sentenciaen los autos. «P., G. V. C/ WAMARO S.A. S/ DESPIDO», se procede a votar
en el siguiente orden:LA DOCTORA PATRICIA SILVIA RUSSO DIJO:l. El pronunciamiento dictado en laanterior instancia, que
rechazd en lo principal lademandaincoada por despido, viene a esta Alzada apelado por ambas partes, con sus respectivas réplicas,
atenor de las presentaciones digitales que se visualizan en €l estado de actuaciones del sistema de gestién Lex100.La accionante se
gueja porque la Magistrada de la sede de grado consider6 que el despido dispuesto por la demandada con invocacion de justa causa
resulto justificado. Afirma que la Juzgadora interpretd incorrectamente | as pruebas producidas parajustificar su decision, todavez,
en su tesis, no se acreditd que su parte hubiese cometido incumplimiento alguno a sus deberes como empleada durante lavigencia de
larelacion laboral, en tanto que, contrariamente, |as pruebas producidas dan cuenta de su excelente y leal desempefio. Sostiene que
la Judicante fundamentd arbitrariamente su decisorio sobre la base de un razonamiento subjetivo, en tanto que, segin aega, ha
quedado probado en la causa que todas las acciones que su parte [levé a cabo, tendientes ala conformacion del desarrollo de su
emprendimiento comercial bajo larazon social «Sommiercity S.R.L.», tuvieron lugar luego de la disolucién de larelacion laboral
habida con la aqui demandada. Puntualiza que, ademés, el local comercial que se habilitd alos fines de tal emprendimiento se
encuentra ubicado en un lugar algjado de cualquier sucursal de la empresa aqui demandada, de modo que, conforme asevera, de
ninguna manera puede considerarse que pudiese perjudicar |os intereses de la accionada.En su segundo agravio, objetalo decidido
en materia de costas.Aduce que, sin perjuicio del modo adverso en el que ha sido resueltala contienda, |as costas deben ser
impuestas en el orden causado, conforme al principio de gratuidad procesal que prima en el derecho laboral .Cita precedentes
jurisprudenciales que, segiin asevera, dan respaldo a su postura recursiva.Finalmente, la accionante apela los honorarios regulados a
la representacion letrada de la demandaday a perito contador, por cuanto |os estima excesivos en funcion de lalabor profesional
desempefiada.Por su parte, la accionada cuestiona el pronunciamiento en el aspecto que hizo lugar alaindemnizacién previstaen el
art. 80 delaLCT.Aseveraque la decisién en este punto resulta arbitraria, puesto que su mandante puso a disposicién de la actoralas
certificaciones de trabajo, pese alo cual la accionante omitié proceder asu retiro y ni siquiera demostré que hubiese concurrido ala
empresa paratal fin.Seguidamente, dice agraviarse porque la Juzgadora de la sede de origen considerd una base remunerativa que no
se condice con los salarios percibidos por laactoray que -segin sefiala- no resultd probada en autos.Alega que la Magistrada, de
manera arbitraria, basd su decision Unicamente en las pruebas ofrecidas por la actora, prescindiendo de valorar la pericia contabley
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los testimoni os of ertados por su mandante. Sostiene que no obra en autos prueba al guna que demuestre que la accionante percibié un
salario mensual de $35.000.-, en tanto que €l peritaje contable informa que la mejor remuneracion de P. ascendio ala sumade
$14.708.-.Por ultimo, la demandada apela lo resuelto en materia de intereses, particularmente, la capitalizacion ordenada conforme a
lo establecido en el Acta de esta Camara Nro. 2764. Aduce que tal decision produce a su representada un despojo patrimonial, ala
par que supone la aplicacion de la figura del anatocismo, la cual, segin alega, se encuentra prohibidaen el art. 770 del Codigo Civil
y Comercial de la Nacion.ll. Resefiados sucintamente |os planteos recursivos, razones de orden metodol 6gico imponen tratar, en
primer término, los agravios que expresa la parte actoray através de los cual es cuestiona la decisién de grado que considerd
justificado el despido dispuesto por la demandada el 30 de diciembre de 2015.Y hien, a su respecto, desde ya anticipo que el recurso,
en este aspecto, ami juicio no se presenta admisible.Sobre el particular, creo oportuno precisar que, segun llegafirme a esta Alzada,
la accionada comunico ala actora su despido € 30 de diciembre de 2015 alahora 11:15, mediante un acta notarial -N° 195-, en la
gue puso en conocimiento de P. el contenido de una carta documento impuesta el dia anterior, laque, en su parte pertinente reza «.
Habiendo tomado conocimiento la direccién de esta empresa que Ud. ha alquilado un inmueble comercial sito en Av. San Juan
3299- C.A.B.A. en franca competencia con la actividad que desarrolla esta organizacion (mismo objeto) y, lo que es mas grave adn,
ha copiado y plageado todo el formato y politica comercial implementados por Wamaro S.A. e informados a Ud. en gjercicio del
contrato de trabajo y bajo el estricto marco de la confidencialidad y no competencia, advertimos que ha obrado en forma desleal y en
contradiccion con el principio que emanade lo normado por €l art. 63 LCT (.) por €ello consideramos que ha vulnerado las
obligaciones a su cargo, ha actuado en desmedro de los derechos e intereses de esta empresa, ha copiado literalmente el formato
comercial, haviolado el deber de confidencialidad y no competenciatodo lo cual genera grave pérdida de confianza e injuria que
habilita su despido con justa causa (.).».En tales condiciones y dado que, como se observa, la actora neg6 enféticamente la comision
delasirregularidades que se le reprocharon a efectos de fundar el distracto, estimo que la accionada, por imperio de lo dispuesto en
el art.377 del CPCCN, teniala carga de demostrar que la pretensora cometié una conducta inexcusablemente incompatible con la
prosecucién del vinculo y, desde mi éptica, halogrado tal propdsito.Al respecto, en primer lugar sefialaré que a esta Alzada tampoco
[legadiscutido que P., €l 4 de enero de 2016 -esto es, cinco dias después del distracto- constituyd, junto con Jose Adolfo
BONICHINI, la sociedad SOMMIERCITY S.R.L., cuyo objeto consiste en «.la fabricacion, elaboracidn, compraventa, importacion,
exportacion, y comercializacion de todo tipo de articul os textiles, colchones, sommiers, almohadas, almohadones, toallas, toallones,
cortinas de todo tipo y accesorios que se relacionen con laindustria textil.» y cuya sede social fue ubicada en la Av.San Juan Nro.
3299 de esta ciudad (v. informe de la escribana Maria Paula Muller afs. 185, y respuesta DEOX dela|GJ agregada el 21/10/21).Por
su parte, la documentacion acompafiada por la demandada con su responde -y que se tuvo por reconocida afs. 130-, evidencia que,
tan solo una hora después de la notificacién del distracto -esto es, el 30 de diciembre de 2015 ala hora 12:10-, la misma escribana
interviniente se constituyd en el domicilio sito en la Av. San Juan Nro. 3299 de esta ciudad y labré el acta de constatacion Nro. 196,
en la que consta que se trata de «.un local comercial cuyo frentey laterales dice «<SOMMIER CITY » (.) Se apersona un hombre que
dice llamarse Adolfo Bonichini (.) El Sr. Bonichini manifiesta que esel esposode V. G. P. y es el titular del negocio, que se dedica
al rubro colchoneriay que el nombre SOMMIER CITY esde una SRL inscripta en Inspeccion General de Justicia. Lasletras son de
molde, no son de disefio exclusivo; los colores estan invertidos y no son los mismos tonos, y en la palabra SOMMIER €l color es
verde adiferenciade SOMMIER CENTER donde la palabra SOMMIER es blanco, y lapalabraCITY esblancay CENTER es
verde.Que no van avender |0s colchones de |as marcas que trabagja SOMMIER CENTER, son otras marcas.».A su turno, el testigo
Juan Alberto DOMINGUEZ, afs. 232 de lafoliatura digital, manifest6 que «.laactorateniaun local de colchones en paralelo que
estaba en laAv. San Juan y Sanchez de Loria, yaen diciembre de 2015 yalo tenia, 1o sabe porque €l testigo estaba en SantaFey lo
habian pasado a Jujuy y estaba en |las dos sucursales en ese momento y se enterd por un cliente del testigo que habiaido aJujuy y le
pregunto si habian inaugurado una sucursal en laAv. San Juan 'y €l testigo le respondié que no, en la zona solo estaba la sucursal de
Jujuy vy €l testigo fue hastala sucursal que le menciono el cliente, y pudo ver que tenian las mismos coloresy letras que los locales
deellosy avisd asu supervisor que alli habia una sucursal muy parecida alade ellos, en ese momento estaba como supervisora
Lana Perret, el testigo dice que no vio ala actora dentro de lasucursal y €l testigo solo avisd que estaban haciendo una colchoneria
dentro del local, no sabe qué hizo la supervisora ante el anuncio del testigo.cuando el testigo va a esta sucursal la actora estaba aln
trabajando paralaempresa.el testigo dice que se entera después que ese local de colchones era de la actora porque no sabia en ese
momento, no lo sabia, se entera cuando a testigo le informan que la actora no trabajaba mas, le informa recursos humanosy le dicen
gue la actora no estaba méas en la compariia.no le informaron que el local erade la actora solo le informan que se habia desvinculado
de laempresay después de un tiempo €l testigo pasaba parair a trabgjo y laveiaalli ala actora.deduce que era el local de la actora
aveces estaba solay a veces tenia un compafiero y no sabe quién era.cuando vaalasucursa de Jujuy el testigo sigue pasando por €l
local de San Juan.Av. Jujuy 1653 esta el local de Jujuy.€l testigo dice que calculaque el local de Av. San Juan estéd a unas 15 cuadras
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aproximadamente de lade Av. Jujuy.los colores de Wamaro son blanco, violetay verde claro, el nombre de fantasia de Wamaro es
Sommier Center y le llamd la atencién que una cliente le dijera que tenian los mis mos colores que en €l local y por eso fue.los
colores del local de Av.SAN JUAN eran blanco, violetay verde estaba pintado violetay las |etras blanco y verde en ese momento
gue se llamaba Sommier City.».Asimismo, |os testigos Susana Beatriz PETRALISy Leandro Ariel DE MARCO declararon que «.la
desvincularon alaactora, en realidad consulté latestigo cuando hacia visitas ala sucursal de Jujuy porgque habian visto una sucursal
muy cerca de lade Av. Jujuy que estaba en la Av. San Juan a 10 cuadras de la sucursal de Jujuy entonces consulto en casa central si
se abriauna sucursal porque este local era parecido alos locales nuestro y le dijeron que la actora habia sido despedida porque habia
armado un local para ser la competencia.esto selo dijo el sector de recursos humanos.latestigo solo vio lafachada del local la parte
externalos mismos colores que se utilizan en los locales, que son violeta, blanco y verde manzana en las letras del nombre. El local
de San Juan tenia el nombre de Sommier City.el local de Av. Jujuy esta en Jujuy 1656.latestigo ibaal local de Jujuy desde San
Martin, General Paz, Autopista 25 de Mayo, San Juan, Av. Jujuy.este es el recorrido que hacia la testigo.cuando latestigo vio €l
local la actora estaba trabajando en laempresa.» y que «.la actora abrié un local similar aWamaro cerca de la Av.San Juan no
recuerda bien la direccidn, lo sabe porque se comentaba dentro de la compafiia en el rubro de los vendedores que habia ocurrido
esto.paso el testigo por €l local y lo vio, vio un local con el mismo color que Sommier Center de pasada porque tenian reuniones en
Jujuy y quedaba muy cerca de esa ubicacion, aproximadamente este local estaba a 10 cuadras del local de Jujuy, la misma parecia
muy similar alos locales de Wamaro con |os mismos colores, |os colores eran violeta, verde, blanco o azul, basicamente vio la
fachada del local con los coloresinstitucionales de Wamaro.es |o Uinico que vio, sabe que era€l local de la actora porque hubo
situaciones que fueron clientes alatienday les preguntaban si habian abierto otra sucursal.no sabe si en la actualidad esta el local
aln.el testigo no vio personas en el local, pasd solo por el local y lo que vio fue la fachada.en los locales de Wamaro son los colores
violeta, verdey blanco.el nombre de fantasiade la Av. San Juan era Sommier City.el nombre de fantasia de Wamaro es Sommier
Center.no tiene lafecha exacta cuando paso por el local, cuando el testigo paso por €l local la actora estaba trabgjando en la
empresa.»).Hago constar que, desde mi Optica, |os testimonios resefiados se presentan plenamente convincentes, pues lucen serios,
objetivosy coincidentes entre si, y si bien no soslayo que, conforme se desprende de la lectura de las testificales, |os deponentes se
encuentran comprendidos en las generales de laley -por cuanto se desempefiaban como dependientes de la empresa demandada al
tiempo de prestar declaracion-, lo cierto es que, aun desde una perspectiva estricta de valoracion, las testificales lucen verosimiles y
debidamente fundadas, ala par que coinciden entre si'y se corroboran con las constancias documental es aportadas, de modo que, a
mi juicio, presentan plena eficacia probatoria (cfr. art.386, CPCCN).Y bien, las pruebas anteriormente resefiadas, desde mi dptica,
dan clara cuenta que P., cuando aln se desempefiaba como dependiente de la aqui demandada WAMAROQO S.A., organizé einicio la
explotacion de un emprendimiento con idéntica actividad ala que desarrollala agui demandada, en unalocacién cercanay con copia
del «.formato y politica comercial implementados.», de modo que cabe inferir que incorporé al mercado un competidor de su
empleadora, potencialmente apto para captar sus negociosy clientes, circunstancia que, desde mi enfoque, comporta el
incumplimiento a deber consagrado en el art. 88 de la LCT.Nétese que, conforme surge del Acta Notarial Nro. 196, José Adolfo
BONICHINI, quien el 30 de diciembre de 2015 se encontraba en €l local sito en la Av. San Juan Nro. 3299 y manifestd ser el esposo
de la actora, resulta ser la misma persona con la que, cinco dias después, P. constituy6 la sociedad SOMMIER CITY S.R.L., siendo
ambos los titulares de la totalidad de las cuotas sociales (v. informe | GJ ya resefiado), todo lo cual me conduce a concluir, sin
hesitacion, que la accionante, durante la vigencia del vinculo laboral habido con WAMARO S.A., ya gestionaba en los hechos la
unidad de negocios de aquella sociedad, la cua -cabe reiterarexplotaba la misma actividad comercial que WAMARO S.A.y cuyo
establecimiento de venta a publico se encontraba en las proximidades de un local habilitado a nombre de esta Gltima.En este marco,
las circunstancias que destaca la recurrente en su memorial de agravios, en cuanto refieren aque €l contrato de locacion del
inmueble de la Av. San Juan Nro. 3299 fue instrumentado recién el 11 de febrero de 2016 -v. contrato afs. 119/122- y a que, segun
lo expuesto en el Acta Notarial agregada afs. 110, dicho local, a 3 de febrero de 2016, se encontraba «.en proceso de remodel acién
y esta siendo acondicionado para poner en funcionamiento el local de ventade lasociedad SOMMIERCITY S.R.L.y quea diadela
fechala sociedad no ha efectuado actividad comercial relativa al objeto antes descripto, por no encontrarse habilitado el local a
dicho fin.», ami juicio, en modo alguno presentan habilidad para modificar lo resuelto, puesto que las pruebas anteriormente
examinadas -y, particularmente, el Acta Notarial labrada el 30 de diciembre de 2015-, dan clara cuenta que, en lafecha del distracto,
el local comercial en cuestion se hallaba en funcionamiento, alo cual se aflade que varias de las cuestiones que se sefidlan en el acta
de mencion solo documentan que la propia accionante expuso a la escribana interviniente una serie de hechos -vbg., «. al diadela
fechala sociedad no ha efectuado actividad comercial relativa a objeto antes descripto.»-, respecto de |los cuales la notaria no puede
dar fe, puesto que no sucedieron en su presencia (cfr. art. 296, Cadigo Civil y Comercia de laNacion).Por todo |o hasta aqui
expuesto, considero vélido concluir, a igual que lo hizo la Sentenciante de la anterior sede, que en la causa quedd demostrado €l
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incumplimiento por parte de la actora del deber de «no concurrencia» consagrado en el art. 88 delaLCT, conforme al cual la
persona trabajadora debe abstenerse de gjecutar negociaciones por cuenta propia o ajena, que pudieren afectar los intereses del
empleador, salvo autorizacion expresa que, en la causa, ho ha sido acreditada.Cabe precisar que €l referido deber de no concurrencia
se integra con el més amplio de fidelidad que la normativa también impone ala persona que trabajay que comprende al deber de
defender los intereses de la empresa empl eadora, de modo que la concurrencia prohibida se configura -como ocurri6 en la especie-
con larealizacién de una actividad coincidente con lade laempresa parala cual trabaja el dependiente, de modo que genere la
posibilidad de causar un perjuicio al empleador, sin que resulte relevante la medida del perjuicio potencial, ni tampoco que
efectivamente ese perjuicio haya sido causado, puesto que lo trascendente radica en lainobservancia por parte de la persona
trabajadora de | os principios de colaboracion, solidaridad y buenafe, los que, ami juicioy en virtud del resultado de las pruebas
analizadas, en la especie lucen vulnerados.En definitiva, estimo que se ha demostrado |a comision de un hecho desleal y un
incumplimiento concreto que, en razén de su naturaleza, ami juicio justifica la pérdida de confianza invocada en la comunicacion
extintiva, motivo por e cual postulo que se confirme el pronunciamiento recurrido, en cuanto rechazé las indemnizaciones previstas
enlosarts. 232, 233y 245 delaLCT, asi como €l agravamiento que a su respecto establece €l art. 2° delaley 25.323.111. No correra
mejor suerte, segiin mi propuesta, la queja que articula la demandada contra la decision de grado que tuvo por acreditados los
salarios sin registro invocados en €l escrito deinicioy, en funcion de ello, determind el importe de los rubros de condena sobre la
base de laretribucion de $35.000.- denunciada en la demanda.Digo esto porque, ami juicio, €l segmento en andlisis dela
presentacion recursiva no satisface siquiera minimamente |os recaudos que establece el art. 116 de laL O, puesto que la apelante
circunscribe su argumentacion a aseverar que P.jamas alcanzo el nivel salarial denunciado, asi como a cuestionar genéricamente la
forma en la que la Sentenciante valoré la prueba aportada -en tanto que, segiin aduce, solo habria considerado los testimonios
ofertados por €l actor, sin tener en cuenta los producidos por su parte, ni la pericia contable-; sin embargo, de lalecturadel memorial
recursivo no se desprende que la recurrente haya expuesto argumento alguno a efectos de cuestionar la validez probatoria de las
testificales rendidas por Fernando LAURINO, Andrés RAMOS MIYASIDO y Guillermo TIRITILLI -sobre cuya base se dict6 la
sentencia apelada en el punto cuestionado-, ni que hubiese indicado cuéles serian |0s testimonios aportados por su parte, ni cudles
dichos de los testigos permitirian arribar a una solucion distinta ala adoptada en grado, de modo que, ami juicio, € recurso no
trasunta mas que una mera disconformidad con lo decidido, sin que se observe una critica concretay razonada de las partes de la
decision que se consideran erréneas.No es posible soslayar que la expresion de agravios debe referirse concretamente alos
fundamentos que motivaron ala Sentenciante a decidir en laforma que lo ha hecho, precisando punto por punto los erroresu
omisiones con relacién alas cuestiones de hecho o de derecho en que hubieraincurrido (cfr. Podetti, Tratado de los Recursos, Bs.
As., Ediar, 1958, pag. 164; Hitters: Técnicade los recur sos ordinarios, La Plata, Platense, 1985, pag. 440/441; CNCiv., SaaB,
19-9-74, E.D. 59-444; Id., Id., 17-10-91, E.D. 152-342; Id., SalaF, 24-7-79, E.D. 85-263; Id., SalaD, 31-7-79, Rep.E.D. 14-824, n°
99; Id., SalaM, 22-5-00, E.D.188-617). Ello asi porque expresar agravios es gjercitar €l control de juridicidad mediante la criticade
los eventuales errores del juez y, por ponerlos en evidencia, obtener lamodificacién parcia o integradel fallo en lamedidadel
gravamen (cfr.CCivCom San Isidro, Salal, 11-5-99, Rep.L.L. 2000-2109, n° 11, y LLBA, 2000-935) y, segin observo, €l recurso en
andlisis-en el punto que se aborda-, no cumple tales premisas.En tal contexto, laremuneracion registrada ala que aude la apelante y
que fue informada en la pericia contable, desde mi Optica, por si sola carece de idoneidad para favorecer latesitura de la quejosa
pues, como es sabido, |os registros contables del empleador, aln llevados en legal forma, no pueden hacer plena prueba de su
contenido y, en tal sentido, resultan inoponibles al trabajador por emanar exclusivay unilateralmente de aquél cuando, como en €l
caso, existen otros elementos de juicio que los contradicen y cuyo valor probatorio, como dije, no se observa cuestionado en el
memorial de agravios.Consecuentemente y en tanto que, en funcion de lo expuesto, a mi juicio resulta acertada la adopcion de la
retribucion denunciada en la demanda sobre la base de o hormado en los arts. 55 y 56 de laLCT, postulo que se desestime €l
agravio en andlisisy que se confirme la sentencia apelada en este punto.lV. La accionada también se queja porque en la sentencia de
grado se derivé a condenalaindemnizacion previstaen el art.80 delaLCT y, ami juicio, en este punto e asiste razon.Sobre €l
particular, estimo Util recordar aqui que la Juez de grado acogié laindemnizacion referida, en tanto entendié que para su procedencia
«.la parte actoraintimé por la entrega de los certificados previstos en el art.80 delaLCT, y si bien la demandada manifest6 que los
mismos se encontraban a su disposicion, no hay constancia alguna de que haya sido entregada a la trabajadora en tiempo y
forma».Sin embargo, discrepo respetuosamente con o expuesto por la Judicante pues, desde mi opinién y contrariamente alo
sefialado en la sentencia apelada, las constancias de la causa no permiten concluir que la accionante haya satisfecho el requisito
formal que exige €l art. 80 delaLCT paralaadmisibilidad de laindemnizacion que dicho precepto establece.Digo esto porque si
bien es mi criterio que dicha indemnizacion resulta procedente alin en aguell os supuestos en los que laintimacion fehaciente que
exige el dispositivo es cursada ante tempus -esto es, antes del transcurso del plazo que contempla el art. 3° del decreto Nro. 146/01-
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puesto que, en todo caso, el emplazamiento solo surtiria efectos a partir del vencimiento del plazo previsto en lanormacitada, en
tanto que la parte obligada no puede, validamente, utilizar €l argumento de laintimacion previaa vencimiento del plazo con €
objeto de eludir el cumplimiento de la obligacion legal; lo cierto y concreto es que, en el sublite, no encuentro que pueda
considerarse satisfecho el requisito formal a que esté condicionadala admisibilidad del rubro -consistente en unaintimacion
fehaciente que debe cursar la persona trabajadora ala parte empleadora, unavez extinguidalarelacion laboral, para que le haga
entrega de los certificados a los que alude el precepto-, habida cuenta que, de |os despachos telegréficos acompariados con la
demanda -obrantes en el sobre de fs.4-, no es posible inferir que la actora hubiese remitido tal requerimiento, ni antes ni después del
transcurso del plazo que prevé el citado art. 3° del decreto Nro. 146/2001, circunstancia que, en mi parecer, obstaformalmente ala
procedencia de la solicitud.Obsérvese que, en el despacho telegréfico presuntamente impuesto el 6 de enero de 2016, la actora solo
manifestd que «.Hago reserva de reclamar.multa art. 80 LCT», expresion que, en mi criterio, no puede ser considerada una
conminacioén en el sentido requerido por lanorma, alo cua se afiade que dicha comunicacion cablegréfica fue desconocida por la
accionaday no obra en la causa prueba alguna que acredite su recepcion.Dejo aclarado que, desde mi criterio, €l recaudo formal
anteriormente referido no puede ser sustituido con la citacion para comparecer alainstancia del SeCLO, ni tampoco con la
promocién de lademanda, ya que debe necesariamente preceder al reclamo jurisdiccional, habida cuenta que tanto la demanda
judicial, como su antecedente procesal, esto es, €l tramite de conciliacion obligatoria, deben contener el planteo de un estado de
cosas pretérito y no constituyen en si mismas unainstancia mas de las relaciones bilaterales que se traen aresolver.En suma,
propongo que se haga lugar alaquejaen andisisy que se degje sin efecto laindemnizacion derivada a condena en la sentencia de
grado sobre labase de lo dispuesto en €l art. 80 de laLCT, de modo que, en caso de ser compartido mi voto, el importe del capital
nominal de condena debera reducirse ala suma de $73.733,34, resultante de restar al monto de laliquidacion practicadaen la
sentencia de grado -$178.733,34-, lasuma alli admitida por € concepto que he sugerido revocar ($105.000.-).- V. El agravio que
expresa la accionada contralo decidido en grado en materia de intereses, en la medida que cuestiona el sistema de capitalizacion
ordenado sobre la base de |o dispuesto en €l Acta de esta Camara Nro.2764, ami juicio, debe recibir favorable resolucion.Digo esto
porque la Corte Supremade Justicia de la Nacién, en €l fallo dictado el 29 de febrero de 2024 en autos «Oliva, Fabio Omar ¢/ Coma
S.A. ¢ despido», consider6 inadecuada la capitalizacién periédica ordenada en el pronunciamiento apelado con sustento en la
referida ActaNro. 2764 y con base en lainterpretacion del inciso b) del art. 770 del Cédigo Civil y Comercial, en tanto que, al
respecto, el Alto Tribunal precisd que «.la capitalizacion periddicay sucesiva ordenada con base en €l acta 2764/2022 de la CNAT
no encuentra sustento en las disposiciones del Cédigo Civil y Comercial delaNacién que el aquo dijo aplicar [.] El articulo 770 de
dicho codigo establece unaregla clara segiin la cual ?no se deben intereses de los intereses' y, por consiguiente, las excepciones que
el mismo articulo contempla son taxativas y de interpretacion restrictiva. La excepcion contempladaen el inciso 7o' alude a una
Unica capitalizacion para el supuesto de que una obligacién de dar dinero se demande judicialmente, y en tal sentido aclara
literalmente que, 7en este caso, la acumulacion opera desde la fecha de la notificacion de la demanda. De modo que no puede ser
invocada, como hace el acta aplicada, paraimponer capitalizaciones periddicas sucesivas durante la tramitacion €l juicio.A suvez, s
bien €l inciso ?a del articulo 770 admite la estipulacion convencional de capitalizaciones periddicas, es claro que se refiere
exclusivamente a capitalizaciones que fueron expresamente pactadas.». Por todo ello, concluyd que «.En definitiva, ladecision
impugnaday el acta que la sustenta dejan de lado €l principio general fijado por el legislador y crean una excepcion que no esta
legalmente contemplada.».En consecuenciay por elemental es razones de seguridad juridicay economia procesal, estimo pertinente
seguir las directrices consagradas por el Maximo Tribunal al expedirse en lareferida causa «Oliva», de modo que corresponde dejar
sin efecto la capitalizacion ordenada en la sentencia de grado, en los términos del Acta Nro. 2764.Ahorabien, sin perjuicio delo
expuesto, estimo de interés recordar que es deber de los jueces conjurar lamerma que el valor de los créditos sufre por la demora del
deudor y aln més por lamoraen su reconocimiento y pago y, desde este enfoque, sabido es que la tasa de interés tiene como
objetivo mantener incdlume el contenido de la sentenciay laintegridad del crédito de naturaleza alimentaria, a efectos de evitar que
el transcurso del tiempo lo conviertaenirrisorio. Por ello, ante la conducta del deudor moroso que no permitio que la parte acreedora
utilizara su dinero libremente, es criterio jurisprudencial reiterado que latasa de interés compense el deterioro del crédito laboral y €
|6gico avatar que implica un juicio tendiente arecuperar el capital indebidamente retenido.Y, en el contexto descripto, aplicar un
interés ajeno alarealidad socia y politica, notoriamente inferior a imperante en el mercado financiero, sin establecer pautas
correctoras de la conducta antijuridicay sin contemplar la verdadera dimensién del perjuicio sufrido, significaria premiar a deudor
gue no cumplié oportunamente sus obligaciones.En ese marco, juzgo que en el caso no puede soslayarse que, frente alos ajustesy
variaciones econdmicasy financieras por todos conocidos y que surgen de los datos del INDEC, las tasas de interés previstas en las
Actas de esta Camara Nros. 2601, 2630 y 2658, o cualquier otra autorizada por el BCRA -segun lo dispuesto en el inciso c) del art.
768 el CCyCN-, aplicadas en forma plana, no cumplen lafuncion ala que estan destinadas en su condicion de interés moratorio
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seglin €l derecho vigente, en tanto que no presentan habilidad para compensar en forma suficiente la variacion de los precios
internosy la privacion del capital que sufre la parte damnificada desde el origen de la deuda. A €ello cabe agregar que la CSIN, en €l
mas reciente fallo dictado el 13 de agosto de 2024 en autos «Lacuadra, Jonatan Daniel ¢/ Directv Argentina S.A. y otros §/ despido»,
dejo sin efecto la sentencia dictada por la Sala X de esta Camara, en la que se habia dispuesto la adecuacion del crédito alli admitido
segun los términos del Acta Nro. 2783, en tanto que, para asi decidir, €l Cimero Tribunal considerd -en el aspecto que aqui interesa,
gue el Coeficiente de Estabilizacidn de Referencia-CER-, en modo alguno es unatasa de interés reglamentada por e BCRA como
se seflalaen el Actacuestionada, alo cual afadio que €l art.768 del CCyCN establece tres criterios para la determinacion de latasa
de interés moratorio, a saber:la que acuerden las partes; la que dispongan las leyes especiales y, «.en subsidio, por las tasas que se
fijen segln las reglamentaciones del Banco Central.», de modo que -conforme lo sefial6 el Alto Tribunal- el método de regjuste
instituido en el Acta Nro. 2783/2784, «. implica apartarse sin fundamento de las facultades acordadas a | os jueces por €l inciso ¢ del
articulo citado ya que comporta la aplicacion de un coeficiente parala actualizacién del capital y no de unatasa de interés fijada
segun las reglamentaciones del Banco Central.» (v. Considerando 6°). A ello agregd que el Acta de mencién exhibiauna
fundamentacion solo aparente y consagraba una solucion palmariamente irrazonable, en tanto que arribaba a un resultado
manifiestamente desproporcionado que prescindia de la realidad econdmica existente a8l momento del pronunciamiento. En funcién
de tales consideraciones, tampoco resulta conveniente ordenar la adecuacion del crédito en los términos del ActareferidaY bien, a
estadturadel andlisis, juzgo oportuno referir que resultainsoslayable el tinte protectorio con el que se concibié el Derecho del
Trabajo, que se erigid como un derecho netamente tuitivo respecto de la persona que trabaja. En este sentido, el Maximo Tribunal
sostuvo, en el precedente «Alvarez, Maximiliano y otro ¢/ Cencosud S.A. § accion de amparo» (A.1023.XLI11), que el debido
impulso haciala progresividad en la plena efectividad de |os derechos humanos que reconocen, propia de todos | os textos
internacionalesy especialmente del PIDESC (art. 2.1), sumado al principio pro homine, connatural con estos documentos, determina
gue el intérprete del derecho debe escoger el resultado que proteja en mayor medida a la persona humana.Asimismo, cabe resaltar
gue el Supremo Tribunal también reconocié que el trabajador es un sujeto de preferente tutela constitucional y debe recibir la
proteccion especial establecidaen lalegislacion vigente (Fall0s:327:3677, «Vizzoti», 3753, «Aquinox»; 332:2043, «Pérez»,
337:1555, «Kuray», entre otros), en tanto que, a su vez, en reiteradas oportunidades, sefial 6 que los créditos laborales, tales como las
deudas salariaesy las indemnizaciones que se derivan del despido, tienen caracter alimentario (Fallos: 308:1336, «Banco de
Intercambio Regional», considerando 3°; 311:1003, «Union Cafieros», considerando 10°; 327:3677, cit., considerando 7°, entre
otros).Ademés, esindudable que el resarcimiento debido al trabajador comprende tanto al capital como alosintereses, ajustesy
actualizaciones monetarias correspondientes, porque integran la totalidad de la prestacién adeudada, que seriainsuficientey, por
ende injusta, si no los comprendiera, pues ello implicaria una vulneracion de lo dispuesto en €l art. 19 de la Constitucion Nacional,
gue establece como principio general la prohibicion dirigida alos hombres de perjudicar los derechos de un tercero: alterum non
laedere, entrafiablemente vinculado alaidea de reparacion, que regula cualquier disciplinajuridica. En este sentido y sin olvidar las
reglas estatuidas en el art. 768 del Cadigo Civil y Comercial -en las que la CSIN, entre otros fundamentos, baso su decision en el
anteriormente aludido fallo «Lacuadra»-, juzgo que tampoco puede soslayarse |o dispuesto en €l art. 1740 del mismo plexo legal, en
cuanto establece que lareparacion del dafio debe ser plenay «.consiste en larestitucion de la situacion del damnificado al estado
anterior al hecho dafioso, sea por € pago en dinero o en especie.», en tanto que el propio Alto Tribunal, en el referido precedente
«Lacuadra», también dijo, en el Considerando 7° del decisorio, que «.es preciso poner de relieve, asimismo, que esta Corte ha
sostenido reiteradamente que laimposicién de accesorios del capital constituye solo un arbitrio tendiente a obtener una ponderacion
objetiva de larealidad econémica a partir de pautas de legitimo resarcimiento.Si ello no opera de ese modo, €l resultado se vuelve
injusto objetivamente y debe ser corregido por los magistrados (Fallos 315:2558; 316:1972; 319:351; 323:2562; 326:259; 347:100,
entre otros).».Desde tal perspectivade andlisis, estimo que en el caso cabe considerar que, si se aplicasen al capital nominal que he
sugerido derivar a condena las tasas previstas en las Actas Nros. 2601, 2630 y 2658, desde la fecha del despido (30/12/15), con una
capitalizacién alafecha de la notificacién de la demanda (04/07/18, v. fs. 108) -de acuerdo a los parametros fijados por la CSIN en
el precedente «Oliva»-, el importe resultante, a 31 de enero del corriente, equivale a $980.284,90; mientras que, en e mismo
periodo, si se atiende a incremento de acuerdo a indice de precios a consumidor -sin interés alguno-, €l resultado equivale a
$7.586.288,54; de modo que se exhibe palmaria lainsuficiencia de las tasas de interés autorizadas conforme alo prescripto en €l
inciso c) del art. 768 del CCyCN, en tanto que, ni aun con una capitalizacion, siquiera absorben la pérdidadel valor de la moneda.
En ese marco -y a menos desde mi enfoque-, si se adoptase unatasa de interés de las autorizadas por el Banco Central, se afectaria
notoriamente la garantia constitucional de la propiedad -cfr. arts. 14y 17, CN- asi como la tutela preferente de la persona trabajadora
y la proteccion del crédito de naturaleza alimentaria -cfr.art.14bis, CN-.Por |o tanto, considero que en la especie debe adoptarse
algiin mecanismo que compense ala parte acreedora de |os efectos de la privacion del capital por demora de la deudora, asi como
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pararesarcir los dafios derivados de dicha moray mantener el valor del crédito frente al deterioro del signo monetario; sin embargo,
como dije, lastasas de interés de plaza se presentan inhabiles para satisfacer el propdsito perseguido por €l interés moratorio, €llo a
consecuencia de lainestabilidad econémicay del grave proceso inflacionario que aqueja ala economia de nuestro pais desde hace ya
varios aflos y que se acentud en los Ultimos tiempos de maneraincremental.Frente aello y atenor de los guarismos anteriormente
expuestos, juzgo que la actualizacién monetaria -a través de la utilizacién de indices- es Uinica herramienta adecuada para que pueda
preservarse el poder adquisitivo que tenia el crédito reconocido en lafecha en la que se originé la deudaimpaga, pues lo contrario
conduciriaa un resultado divorciado de las més elemental es pautas de justicia. Ahora bien, €l ordenamiento vigente -arts. 7° delaley
23.928y 4° delaley 25.561- prohibe esta operacion, prohibicién que, originariamente, fue establecida en abril de 1991, como parte
de un programa de estabilizacion, como lo fue el régimen de convertibilidad. Sin embargo y si bien la estabilidad econémicafue
posible durante algun tiempo, tras la crisis de 2001/2002 -que motivé la derogacion del régimen de convertibilidad-, si bien se
mantuvo la prohibicién -cfr. art.4°, ley 25.561-, lo cierto es que, frente ala paulatinay progresiva disociacién que fue exhibiendo la
finalidad que persiguio la consagracion del remedio legislativo con larealidad econdmicaimperante, la prohibicion fue
sucesivamente sorteada a través de diversos regimenes que establ ecieron opciones de variaciones de costos, actualizacién monetaria,
indexacion o repotenciacion, ejemplo de ello -por citar solo unade las que integrael Derecho del Trabgjo-, eslaley 27.348, que
modifico el art. 12 delaley 24.557 y dispuso la actualizacién, mes amesy por indice RIPTE, de |os salarios computables para
establecer €l ingreso base mensual alafecha del accidente de trabajo o de la primera manifestacion invalidante, todo ello alos fines
del calculo de las prestaciones que prevé el sistemade riesgos del trabajo.N6tese que la propia Corte Suprema de Justiciade la
Nacién acudié a mecanismos -en teoria alternativos a los meramente indexatoriospara compensar los perjuicios derivados del alza
general eincontrolada de |os precios de la economia. Asi, en la causa «Di Cunzolo» (Fallos: 342:54, sentenciadel 19 de febrero de
2019), la Corte objet6 por irrazonable lafijacion judicial de un saldo de precio en idénticos valores nominales, «. cuando la
economia de nuestro pais ha sufrido en ese periodo un agudo proceso inflacionario, con la consecuente distorsion de precios en el
mercado inmobiliario.» y, de ese modo, estimé necesario asignar ala obligacion el trato propio de las obligaciones de valor, con el
fin de restablecer el equilibro de las prestaciones. También en la causa «Vidal» (Fallos: 344:3156, sentencia del 28 de octubre de
2021), el Maximo Tribunal insistio en lanecesidad de ponderar |os efectos causados por lainflacion y enfatizé que las decisiones de
los jueces no pueden desvincularse de larealidad econémicadel caso.Lo mismo ocurrié en la causa «Patterer (Fall0s:346:383,
sentencia del 25 de abril de 2023), en lacual la Corte, para confirmar un pronunciamiento que descalificé la omision de actualizar la
asignacion por desempleo, circunscribié su enfoque al deterioro causado por €l azageneral de preciosy expresd que lainaccion de
la autoridad administrativa «.en un contexto inflacionario.», cercend los derechos del interesado por no haberse efectuado los
«.gjustes necesarios.» que actualizaran su importe, alo cua agregd que ese comportamiento |llevaba a «.convertir en irrisoriae
inequitativa la asignacion por desempleo que correspondia ala actora.». Més cercaen el tiempo, en los autos «G., S. M. y otro»
(Fallos: 347:51, sentenciadel 20 de febrero de 2024), por remision a dictamen de la Procuracion General, la Corte descalifico por
arbitrario un fallo de la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Civil que habia degjado sin efecto el mecanismo de actualizacion de la
cuota de alimentos que se habia discernido en lainstancia de origen, sin proveer -en el razonamiento del Alto Tribunal- otro tipo de
medida compensatoria del detrimento patrimonial. En este sentido, con base en un conjunto de clausulas convencionalesy
sentencias, el Cimero Tribunal dijo que era necesariala prevision de un mecanismo que sirviese para mantener el valor del créditoy,
en tal inteligencia, el dictamen de la Procuracion General aludio al ajuste semestral conforme a indice RIPTE, o bien al indice de
precios a consumidor que publica el INDEC, alafijacion del pago de la obligacién en cuotas escalonadas, 0 en moneda extranjera o
mediante otro parametro de referencia.Cabe destacar que € Alto Tribunal también resolvié que «.las leyes no pueden ser
interpretadas sin consideracion alas nuevas condiciones y necesidades de la comunidad, porque todaley, por natural eza, tiene una
vision de futuro, y esta destinada a recoger y regir hechos posteriores a su sancion (Fallos: 241:291 y 328:566 y Fall 0s:337:530,
«Pedraza», sentenciadel 6 de mayo de 2014), ala par que sostuvo que «. ciertas normas susceptibles de ser consideradas | egitimas
en su origen pudieron haberse tornado indefendibles desde el punto de vista constitucional con el transcurso del tiempo y el cambio
de las circunstancias objetivas relacionadas con ellas.».Desde tal perspectiva-y sin desconocer €l criterio expuesto por el Alto
Tribunal en el precedente «Massolo» (Fallos 333:447, del 20 de abril de 2010)-, juzgo que laactual coyuntura econémicareflotala
idea de defender el valor de los créditos por medio del regjuste a través de indices, mas alin si se repara en que el propio Poder
Ejecutivo Nacional es quien reconoce € envilecimiento de lamoneday la necesidad de regjustar las deudas por medio de indices.
Véase, al respecto, que através del DNU Nro. 70/23 -sin perjuicio de lainconstitucionalidad declarada en las causas «Confederacion
General del Trabajo de la Republica Argentina c/ Poder Ejecutivo Naciona ¢ incidente» (Expte. Nro. 56862/2023/1) y «Central de
Trabajadores y Trabajadoras de la Argentina-CTA- c/Estado Nacional Poder Ejecutivo s/Accion de Amparo» (Expte. Nro.
56687/2023)-, la mas alta autoridad del Poder Ejecutivo Naciona pretendié modificar el art. 276 delaLCT y disponer que «.los
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créditos provenientes de las relaciones individuales de trabajo serén actualizados y/o repotenciados y/o devengaran intereses.La
suma que resulte de dicha actualizacion y/o repotenciacion y/o aplicacion de intereses en ningn caso podra ser superior alaque
resulte de calcular el capital histérico actualizado por el indice de Precios al Consumidor (1PC) con més una tasa de interés pura del
3% anual».».En tal marco, considero que no resulta razonable que el trabajador se encuentre desguarnecido frente al deterioro del
signo monetario debido a una prohibicion legal, que en el contexto actual aparece como irrazonabley violatoria del derecho de
propiedad, ala par que vulnera aquello que pretendia garantizar la propialey de convertibilidad y sus decretos reglamentarios, esto
es, «.mantener incélume el contenido de la pretensién.». Asi, en un fallo de 1992, la Corte Suprema de Justicia de laNacién, ya
dictadalacitadaley 23.928, determind que, por haberse establecido |a convertibilidad de la moneda argentina con el délar, no habia
razon para aplicar la actualizacién: no obstante, con anterioridad al dictado de esa ley resulté inevitable aplicar mecanismos de
actualizacién monetaria, pues esa erala manera correcta de defender laintegridad de los derechos patrimonial es en momentos de
altainflacion (en este sentido, «Y acimientos Petroliferos Fiscales c/Provincia de Corrientes y Banco de Corrientes», del 3 de junio
de 1992).En este contexto y sin soslayar que, conforme lo ha sefiadlado reiteradamente la CSIN, la declaracién de
inconstitucionalidad constituye la més delicada de | as funciones susceptibles de encomendar aun tribunal de justicia, en tanto que
configura un acto de suma gravedad institucional que debe ser considerado la Gltimaratio del orden juridico, de modo que no cabe
formularla sino cuando un acabado examen del precepto conduce ala conviccion cierta de que su aplicacion conculca la garantia
constitucional invocaday, ademas, cuando no existe otro modo de salvaguardar €l derecho o garantia amparado por la Constitucion
Nacional (cfr. Fallos:343:264; 339:1583; 333:447; 330:855, entre muchos otros), juzgo que, en la especie, como consecuencia de la
insuficiencia que exhiben las tasas de interés de plaza para cumplir su funcién especifica segin lo expuesto precedentemente, y
frente alo resuelto por el Cimero Tribunal en las ya mencionadas causas «Oliva» y «Lacuadra», afin de preservar |0s derechos
constitucionales de propiedad y de proteccion del crédito salarial, no cabe mas que declarar lainvalidez constitucional del art. 7 dela
ley 23.928 -texto seguin ley 25.561- y, consecuentemente, disponer la actualizacién del crédito de autos, a cuyo fin estimo justo y
equitativo utilizar el indice de precios a consumidor INDEC (IPC) -a excepcion del periodo comprendido entre el 31 de octubre de
2015y el 1° de mayo de 2016, en el que, por no poder contar con indices oficiales de precios a consumidor, propongo que se utilice
el indice RIPTE-, con més unatasa de interés pura del 3% anual, ambos desde lafecha de origen del crédito y hastala de su efectivo
pago.No dejo de advertir que en la demanda no se ha deducido un planteo concreto en orden a cuestionar la constitucionalidad del
régimen juridico que prohibe la actualizacion monetaria. Sin embargo, juzgo que la circunstancia referida no obstaa que en la
especie pueda examinarse la legitimidad constitucional de la norma en cuestién, puesto que los jueces, sobre labase del principio de
supremacia de la Constitucion Nacional establecido en su art. 31, estamos habilitados a efectuar el control constitucional de oficio
segun el criterio establecido reiteradamente por la actual doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en autos «Mill de
Pereyra, Rita Auroray otros ¢/ Estado de la Provincia de Corrientes» (sentencia del 27 de septiembre de 2001 en la causa
M.102.XXXI1 /M.1389.XX X1) y «Banco Comercia de Finanzas S.A.(en liquidacién Banco Central de la Republica Argentina) &/
quiebra» (sentenciadel 19 de agosto de 2004), en laque el Cimero Tribunal sefiald, con criterio que comparto plenamente, que «.es
elemental en nuestra organizacion constitucional, la atribucion que tienen y el deber en que se hallan los tribunales de justicia, de
examinar las leyes en |os casos concretos que se traen a su decision, comparandolas con el texto de la Constitucion para averiguar s
guardan o no conformidad con ésta, y abstenerse de aplicarlas, si las encuentran en oposicion con ella (Fallos: 3112478, entre
muchos otros). Por otra parte, si bien es exacto que los tribunales judiciales no pueden efectuar declaraciones de inconstitucionalidad
delas leyes en abstracto, es decir, fuera de una causa concreta en la cual deba o pueda efectuarse la aplicacion de las normas
supuestamente en pugna con la Constituciéon, no se sigue de ello la necesidad de peticion expresa de la parte interesada, pues como
el control de constitucionalidad versa sobre una cuestion de derecho y no de hecho, la potestad de | os jueces de suplir € derecho que
las partes no invocan o invocan erradamente -trasuntado en el antiguo adagio iuranovit curiaincluye el deber de mantener la
supremacia de la Constitucion (art. 31 de la Carta Magna) aplicando, en caso de colision de normas, la de mayor rango, vale decir, la
constitucional, desechando la de rango inferior (Fallos: 306303, considerando 4° del voto de los jueces Fayt y Belluscio). Que,
ademas, se consigno que no podia verse en ello la creacién de un desequilibrio de poderes afavor del judicial y en mengua de los
otros dos, yaque s laatribucién en si no es negada, carece de consistencia sostener que el avance sobre |0s otros poderes no se
produce cuando media peticién de parte y si cuando no la hay. Tampoco se opone ala declaracion de inconstitucionalidad de oficio
la presuncion de validez de los actos administrativos o de los actos estatales en general, ya que dicha presuncion cede cuando se
contraria una norma de jerarquia superior, lo que ocurre cuando las leyes se oponen ala Constitucion. Ni, por Gltimo, puede verse en
ellamenoscabo del derecho de defensa de las partes, pues si asi fuese deberia, también, descalificarse toda aplicacion de oficio de
cualquier normalega no invocada por ellas so pretexto de no haber podido los interesados expedirse sobre su aplicacién a
caso.».Asimismo y mas recientemente, en la causa «Rodriguez Pereyra, Jorge Luisy otro ¢/ Ejército Argentino & dafiosy
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perjuicios» (R.401.XLIII del 27/11/2012, «B.J.M. ¢ curatela art. 12 Codigo Penal»), la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
afirmé la facultad que tienen los jueces de todas | as instancias para declarar de oficio lainconstitucionalidad de cualquier
disposicion normativa cuya aplicacion implique la afectacion concreta de las garantias emanadas de la Constitucién Nacional o de
los tratados de igual jerarquia, ala par que remarcd el consiguiente deber de efectuar dicha declaracion ante la comprobacién
efectiva en cada causa de una vulneracion de tales garantias, aun cuando la parte interesada hubiera omitido efectuar un planteo
constitucional especifico.En definitiva, postulo que se deje sin efecto lo resuelto en grado en materia de intereses, que se declare la
inconstitucionalidad del art.7° de laley 23.928 -texto segun ley 25.561- y, consecuentemente, que se ordene la actualizacion del
crédito de autos desde lafechadel distracto -30 de diciembre de 2015- y hastala del efectivo pago, de acuerdo a indice de precios al
con sumidor INDEC (IPC) -aexcepcién del periodo comprendido entre el 31 de octubre de 2015 y el 1° de mayo de 2016, en el que,
por no poder contar con indices oficiales de precios al consumidor, propongo que se utilice el indice RIPTE-, todo ello con méas una
tasa de interés pura del 3% anual por igual periodo.Sin perjuicio de lo sefialado, cabe apuntar que, si en la etapa previstaen € art.
132 delaLO, laliquidacién que se practique de conformidad con los parametros anteriormente propuestos arrojara un resultado mas
gravoso parala demandada que el que daria de estarse a las pautas fijadas en el fallo de grado, habra de tomarse como limite del
monto total de condena la suma que surja, en definitiva, del calculo alli efectuado, afin de evitar caer en unareformatio in pgjus
parala accionada, en tanto que el topico en estudio no fue cuestionado por la parte actora.V1. En funcion de la modificacion que
propicio en los Considerandos anteriores, juzgo gque corresponde dictar un pronunciamiento originario en materia de costas y
honorarios (cfr. art. 279, CPCCN), de modo que devienen de tratamiento abstracto |0os recursos interpuestos en su relacion.En ese
orden de ideas, propongo que las costas en ambas instancias se impongan en el 85% a cargo de la parte actoray en el 15% restante a
cargo de la accionada pues, debido ala sustancial diferencia entre la cifrareclamaday aquella por lacual, en definitiva, prosperala
accion y en atencion a que diversos segmentos sustanciales de la reclamacion han sido desestimados, ami juicio se justifica, en €l
caso, laaplicacion delo dispuesto en € art.71 del CPCCN en laformaindicada.De acuerdo al mérito, calidad, naturaleza,
importanciay extension de las tareas profesional es desempefiadas, asi como a resultado alcanzado y alas etapas procesal es
cumplidas, en virtud de lo normado en €l citado art.279 del CPCCN, asi como en los arts. 16, 21, 22, 48y 58 de laley 27.423,
sugiero que se regulen los honorarios de la representacion y patrocinio letrado de la parte actora, los de la demandaday |os que
corresponden al perito contador Jorge Alberto MARTIRE, por las labores profesionales cumplidas en la anterior instancia, en las
respectivas sumas de ($.)- equivalente a(.) UMA; de ($.)- equivalentea(.) UMA; y de($.).-, equivaente a(.) UMA (valor vigente a
lafechade $66.436.-).VI1I. Por Ultimo, propongo que se regulen |os honorarios de las representaciones |etradas intervinientes, por 1os
trabaj os profesional es desempefiados ante esta Alzada, en el 30%, respectivamente, del importe que les corresponda percibir por su
actuacion en origen.EL DOCTOR MANUEL PABLO DIEZ SELVA DIJO:Si hien como integrante dela SalalV de esta Camara
sostuve en mi voto en los autos «Y TURRIA, FUNDORA ALIANDY C/ SKF ARGENTINA SA.Y OTRO S/ DESPIDO» (causa
N° 30.692/2016, SD N° 117.208 del 10/9/2024) la pertinencia de declarar lainconstitucionalidad del art. 7° de laley 23.928 (texto
seglin €l art. 4° delaley 25.561), asi como la aplicacion, alos fines de adecuar €l capital de condena, del indicador salaria de
naturaleza previsional elaborado por la Subsecretaria de Seguridad Social denominado «Remuneracion Imponible Promedio de los
Trabajadores Estables» (Ripte) con més un 7% anual de interés puro sobre €l capital, sin perjuicio de las facultades previstas en €l
art. 771 del CCyCN, todavez que dicho criterio no resulta mayoritario en la composicion actual de esta Sala (v. autos «Pentecoste,
Marta Gladis ¢/ Soluciones Multimedia C.A.(ex Hibu Argentina S.A.) y otro & despido», causa N° 24.109/2015 entre otros),por
razones de economia procesal he de adherir al voto anterior en dicho aspecto. En las demas cuestiones, por andl ogos fundamentas,
adhiero al voto que antecede. LA DOCTORA BEATRIZ E. FERDMAN no vota (art. 125 delaL.O.).A mérito del resultado del
precedente acuerdo, el Tribunal RESUELVE: 1) Modificar la sentencia apeladay reducir el importe del capital nominal de condena
alasumade PESOS SETENTA Y TRESMIL SETECIENTOS TREINTA Y TRES CON 34/100 ($73.733,34), ala que debera
aplicarse laactualizacion y los intereses conforme alas pautas sefialadas en el Considerando V del compartido primer voto de la
presente.2) Imponer las costas de ambas instancias en €l 85% a cargo de la parte actoray en el 15% restante a cargo de la
demandada. 3) Regular los honorarios de la representacién y patrocinio letrado de la parte actora, los de la demandaday los que
corresponden al perito contador Jorge Alberto MARTIRE, por las labores profesionales cumplidas en la anterior instancia, en las
respectivas sumas de ($.).- equivadente a(.) UMA; ($.).- equivalentea(.) UMA; y ($.).-, equivalente a(.) UMA. 4) Confirmar el
pronunciamiento en todo lo demas que decide y resulté materia de recurso y agravios. 5) Regular los honorarios de las
representaciones letradas intervinientes, por su actuacién profesional en esta Alzada, en el 30% (treinta por ciento), respectivamente,
del importe que en definitiva les corresponda percibir por su intervencion en origen. 6) Oportunamente, ciimplase con lo dispuesto
enel art. 1°delaley 26.856 y con la Acordada de la CSIN Nro. 15/2013.Registrese, notifiquese y devuélvase.-
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