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Jurisprudencia Sumariada

JURISPRUDENCIA JURISPRUDENCIA SUMARIADA LISTADO DE VOCES
CONFLICTODE PODERES DERECHO A UNA VIVIENDA DIGNA DERECHODEHUELGA EJERCICIODELA
ACCION PUBLICA FACULTADESNO DELEGADAS INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO FISCAL
JUEGOSDE AZAR MEDIACION PENAL  OBLIGACION TRIBUTARIA  PRESCRIPCION REMUNERACION
SENTENCIA ARBITRARIA  SENTENCIA DEFINITIVA  SUSPENSION DEL JUICIO A PRUEBA  USURPACION
CONFLICTODE PODERES Lafatadeidentificacion con cualquier causajudicia que tramite ante los tribunales es
precisamente el motivo por el cual el proceso de conflicto de poderes puede tener andamiento con prescindencia de que la normativa
derito correspondiente alos tramites judiciales que le han dado origen, tenga previstas vias para discutir las medidas adoptadas por
el 0los drganos jurisdiccionales ante los cuales se desarrollan, ello tanto desde el punto de vista formal ?el conflicto de poderes esta
previsto en la Constitucion y en laley?, como sustancial, en razdn de la trascendenciainstitucional que tiene lavulneracion dela
division de poderes, piedrabasal del sistema republicano (Voto delaDra. Conde). PODER EJECUTIVO DE LA CIUDAD DE
BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES yCONFLICTO DE PODERESY SU
ACUMULADO: ?PODER LEGISLATIVO DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE LA
CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES “CONFLICTO DE PODERES? - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?
18/08/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 7°
/Agosto de 2010)  Solo el TSJ puede dilucidar la cuestion trabada entre 6rganos que se atribuyen competencias incompatibles,
pues no existe en la Ciudad autoridad alguna ?judicial o de otro tipo? que pueda arrogarse legitimidad pararesolver tal disputa, y
ello por cuanto esla Carta Magnalocal la que ha establecido, en forma expresay categorica, en su art. 113 inc. 1°, lacompetencia de
este Tribunal Superior, razén por lacual esinconsistente €l argumento que intenta, sin lograrlo, asimilar el conflicto de poderes aun
?salto de instancia? en alguna de las causas judiciales en tramite (Voto delaDra. Conde). PODER EJECUTIVO DE LA
CIUDAD DE BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES CONFLICTO DE PODERES Y
SU ACUMULADO: ?PODER LEGISLATIVO DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE
LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES SCONFLICTO DE PODERES?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?
18/08/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 7°
/Agosto de 2010) El art. 78 dela CCABA establece afavor de los legisladores un privilegio expreso al sefialar que ningln
diputado puede ser acusado, interrogado judicialmente ni molestado por |as opiniones, discursos o votos que emitaen €l gercicio de
su funcién, desde el dia de su eleccién hastala finalizacién de su mandato, circunstancia que implica que tanto sus opiniones como
SUS VOtos se encuentran protegidos de cualquier injerencia, incluidalade los jueces, privilegio que alcanza ala L egislatura como
cuerpo, y que es afectado por las medidas decretadas por |os jueces contrala Legislatura, que habilita que tanto el Poder Legislativo
como el Ejecutivo introdujeran e conflicto de poderes (Voto delaDra. Conde). PODER EJECUTIVO DE LA CIUDAD DE
BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES SCONFLICTO DE PODERESY SU
ACUMULADO: ?PODER LEGISLATIVO DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES ¢/PODER JUDICIAL DE LA
CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES “CONFLICTO DE PODERES? - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?
18/08/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 7°
/Agosto de2010) DERECHO A UNA VIVIENDA DIGNA  Ensituaciones de extrema vulnerabilidad social |a afectacion del
derecho alavivienda digna conduce a consolidar desigualdadesy a profundizar la exclusion (Voto en disidenciade la Dra. Ruiz).
GUTIERREZ, MIRIAM ZULEMA c¢/GCBA Y OTROS YAMPARO (ART. 14 CCABA) s RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?22/09/2010  (Sumario delaBase de
Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) A laluz de
larelacion entre el gobierno federa y los locales que organizan, entre otros, los arts. 5°, 31y concordantesde laCN, €l art. 31 dela
CCBA debe ser interpretado como un desarrollo de los derechos acordados por €l Pacto Internacional de Derechos Econémicos,
Socialesy Culturales (PIDESC), de modo que los derechos que confieren ambos cuerpos normativos no pueden ser negados ni
limitados por la omision o insuficiencia de su reglamentacion y ésta no puede cercenarlos (Voto de los Dres. Condey Lozano).
GUTIERREZ, MIRIAM ZULEMA c¢/GCBA Y OTROS SAMPARO (ART. 14 CCABA) § RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?22/09/2010  (Sumario delaBase de
Datos del Tribuna Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) El art. 31 de
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laCCBA comienza por reconocer el derecho aunavivienda dignay a un hébitat adecuado y engloba un aspecto inexorablemente
colectivo ?hébitat adecuado? con otro que, como regla, implica, directamente o de modo indirecto, como puede ocurrir en los planes
autogestionados, asignaciones individuales de recursos, y solo puede imaginarse como atendido por bienes colectivos en situaciones
excepcionales en las que una escasez insuperable impone compartir el techo (Voto delos Dres. Condey Lozano). TORBELLINO
HINOSTROZA, SILVIA'Y OTROS ¢/GCBA s/AMPARO (ART. 14 CCABA) YRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?25/10/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010) Para establecer €l alcance del derecho ala
vivienda contemplado en €l art. 11 es preciso asumir, entre otras reglas, lade la progresividad previstaen € art. 2, ambos del Pacto
de Derechos Econémicos, Socialesy Culturales, porque, si bien no hasido puesto en teladejuicio que € art. 31 dela CCBA cumple
con dicho pacto, lainterpretacién que de él se haga servira necesariamente de pauta parala de la normalocal, por aplicacion dela
regla hermenéutica, tantas veces recordada por la CSIN, con arreglo ala cua de dos interpretaciones debe optarse por aquella que
armoniza mejor con lanormade rango superior (Voto delos Dres. Condey Lozano). TORBELLINO HINOSTROZA, SILVIA'Y
OTROS ¢c/GCBA SAMPARO (ART. 14 CCABA) SRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP.
JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?25/10/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  DERECHO DE HUELGA La huelga recibe una amplia tutela del
ordenamiento juridico, tanto en la persona del trabajador como en lade la asociacion sindical, y esta prevista como un derecho de los
gremios en el art. 14 bis la Constitucion Nacional, en €l Pacto Internacional de Derechos Econémicos Socialesy Culturalesy enla
Convencion Americana de Derechos Humanos (arts. 8, inc. d, y art. 8, inc. b, respectivamente) (Voto del Dr. Lozano, a que
adhieren los Dres. Casasy Conde). ASOCIACION DOCENTES ADEMY S ¢/GCBA SAMPARO (ART. 14, CCABA)
S'/RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario
delaBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  El
gjercicio del derecho a huelga no genera por si la obligacion de pago del salario correspondiente, ni liberaa empleador de cumplir
con €l pago, y lanormativa que consagra el derecho, no zanja esa cuestion y tampoco existen normas de rango inferior que, al
regular el derecho a huelga, establezcan una solucién al respecto (Voto del Dr. Lozano, a que adhieren los Dres. Casasy Conde).
ASOCIACION DOCENTES ADEMY S ¢c/GCBA SAMPARO (ART. 14, CCABA) SRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010) El derecho de huelga no es unainstitucion que
esté fueradel discurso juridicoy delaregulacion que éste impone, es unainstitucion juridica de rango constitucional y
convencional, consagrada de manera expresa para la proteccion de | os trabajadores, més precisamente como una garantiade las
asociaciones sindicales (Voto en disidenciade laDra. Ruiz). ASOCIACION DOCENTES ADEMY S ¢/GCBA AMPARO
(ART. 14, CCABA) YRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) -
04/10/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9°
/Octubre de 2010)  Un principio constitucional protege al trabajo en todas sus formas, y ala huelga no como promesa sino como
la consagracién de un derecho plenamente operativo, y en mismalinea, laley buscaremediar la desigualdad inherente alarelacion
entre quién trabaja'y quién emplea a trabajadores (tanto en el &mbito publico como en € privado), através de reglas procesalesy de
fondo destinadas aregular el &mbito laboral (Voto en disidenciadelaDra Ruiz). ASOCIACION DOCENTESADEMYS
¢/GCBA AMPARO (ART. 14, CCABA) YRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS.
AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010) Larelaciénindividual y €l conflicto colectivo de trabajo no pueden ser entendidos desde €l
derecho civil como si se tratara de un contrato de locacion de serviciosy, en ambos supuestos, su especificidad derivade la
subordinacion técnica, econdmicay juridica del trabajador, que exterioriza una desigualdad estructural, no coyuntural, y hace del
empleado la parte débil de larelacion que lo vincula con su empleador (Voto en disidenciadelaDra. Ruiz).  ASOCIACION
DOCENTES ADEMY S c/GCBA SAMPARO (ART. 14, CCABA) YRECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO
- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia dela
Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  EJERCICIO DE LA ACCION PUBLICA  Cuando la
constitucién local, por medio delaley local o sin ella, y con los limites que normas local es de esta especie prevean, permite que sea
el fiscal el que disponga de la accion penal, esta disponiendo de potestades e intereses que han quedado reservados a los pueblos de
cada provincia (Voto del Dr. Lozano). MINISTERIO PUBLICO -DEFENSORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE BUENOS
AIRES- §QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?DEL TRONCO, NICOLAS ¢/INFR.
ART. 184 INC. 5 CP? Y MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES CON
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COMPETENCIA EN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- §QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: 2DEL TRONCO, NICOLAS §/INFR. ART. 184 INC. 5 CP?- TRIB. SUP. JUST.
BS. AS. (CIUDAD) - 27/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma de
Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) No hay ni podria haber legislacion nacional acerca de la organizacion del
ministerio publico fiscal ni de sus atribuciones, tampoco del indulto y conmutacion de penas, no la hay acerca de la organizacién
judicial ni del procedimiento, salvo los limites por extrema lentitud u otros dirigidos a establecer un piso de derechos paralas
personas que |os padecen (Voto del Dr. Lozano).  MINISTERIO PUBLICO -DEFENSORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE
BUENOS AIRES- YQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?DEL TRONCO, NICOLAS
gINFR. ART. 184 INC. 5 CP?, Y MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES CON
COMPETENCIA EN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTAS N° 1- YQUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: 2DEL TRONCO, NICOLAS §/INFR. ART. 184 INC. 5 CP?- TRIB. SUP. JUST.
BS. AS. (CIUDAD) - 27/09/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténomade
Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) FACULTADESNO DELEGADAS  El gobierno federal es un gobierno de
poderes enumerados, mientras que las provincias y la Ciudad de Buenos Airestienen el poder residual que les aseguran los arts. 121,
124, 126 y 129 de la Constitucion Nacional, de modo que para que unaley del Congreso Nacional integre laley supremade la
Nacién (en lostérminos del art. 31 de la CN), ella debe sustentarse en una atribucién que le haya sido conferida a dicho Poder por la
Constitucion Nacional (Voto del Dr. Lozano). BOTTONI, JULIO HERIBERTO s'QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN ?GCBA C/ BOTTONI, JULIO H. S/EJ. FISCAL -RADICACION DE
VEHICULOS-?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 22/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de
Justicia dela Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)  INTERVENCION DEL MINISTERIO
PUBLICO FISCAL Larazdn por laque la suspension del proceso esta sometida a resolucion del juez no es para controlar la
decision del fiscal de impulsar o no la accion, cosa que le incumbe privativamente al ministerio publico, sino para asegurar que un
acuerdo que genera cargas para el procesado e impedimento de impulsar la accion para el fiscal sea celebrado cuando se dan ciertas
condiciones cuya concurrencialaley hace examinar a juez (Voto del Dr. Lozano). MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE
LA CAMARA DE APELACIONESEN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- §QUEJA POR RECURSO
DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ZBENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢INF. ART. 189 BIS CP? -
TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?08/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia dela
Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) El requisito incluido por €l legislador en el parrafo cuarto
del art. 76 bis, sdlo puede ser entendido como la voluntad de enfatizar que la decision de impulsar 0 no la accién corresponde de
modo privativo al Fiscal (Voto del Dr. Lozano). MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE
APELACIONESEN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ZBENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢/INF. ART. 189 BIS CP? - TRIB.
SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?08/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) JUEGOSDE AZAR  El CF dispone que la base imponible de
la actividad de comercializacion de billetes de loteriay juegos de azar, debe estar constituida por la diferenciade los precios de
compray de venta cuando los val ores de compray de venta son fijados por el estado, pero las normas tarifarias no acotan la
aplicacién de laalicuota del 4,5% Unicamente a ese supuesto, sino que hacen referencia, en formageneral, alaactividad de
comercializacion de billetes de loteriay juegos de azar (Voto del Dr. Lozano. En sentido concordante ver votos de los Dres. Casasy
Ruiz). GCBA sQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?BINGOS DEL OESTE SA
c/GCBA gIMPUGNACION ACTOS ADMINISTRATIVOS?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario
delaBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)
LaRea Academia Espafiola define a término ?bingo? como juego de azar, variedad de loteria, en el que cada jugador debe
completar los nimeros de su cartén seglin van saliendo en el sorteo, contexto en el que parece razonable aplicar lanormaal supuesto
de venta de cartones de bingo (y su variantes), en tanto esa actividad constituye una variedad de |oteria; actividad esta Ultima
expresamente abarcada por €l art. 52 delaLey Tarifaria (Voto del Dr. Lozano. En sentido concordante ver voto de la Dra. Ruiz).
GCBA gQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?BINGOS DEL OESTE SA ¢/GCBA
IMPUGNACION ACTOS ADMINISTRATIVOS? - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario delaBase
de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)

MEDIACION PENAL Mientras de manera dogmética se sostiene el postulado de la 7legalidad? el sistema penal evidenciauna
realidad esencialmente distinta: la persecucion penal oficiosa, incondicionaday fatal de todos los delitos que son denunciados es
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impracticable; y estaimposibilidad de investigar y perseguir hasta las Ultimas consecuencias todos |os casos que ingresan al sistema
penal autoriza aimplementar mecanismos racionales de seleccién que conduzcan a su adecuado funcionamiento y, en definitiva, ala
satisfaccion del interés general que la comunidad depositaen la Justicia (Voto delaDra Conde).  MINISTERIO PUBLICO
-DEFENSORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES- YQUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?DEL TRONCO, NICOLAS ¢INFR. ART. 184 INC. 5 CP?, Y MINISTERIO
PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES CON COMPETENCIA EN LO PENAL,
CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN:
?DEL TRONCO, NICOLAS ¢INFR. ART. 184 INC. 5 CP?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 27/09/2010  (Sumario de
laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)
Lamediacién penal constituye una nueva manera de aplicar criterios de oportunidad en la persecucion de delitos, pues, segun la
naturalezay las particul aridades de cada caso (la afectacion real del bien juridico tutelado, |a expectativa de pena que eventualmente
podria aplicarse al ofensor y el dafio concreto sufrido por el ofendido), permite saltearse el tramite jurisdiccional y busca evitar el
desgaste de recursos que implicalanormal sustanciacion del proceso hasta el dictado de una sentencia de mérito; sentencia que,
muchas veces, no encuentra més justificacion que el solo cumplimiento delaley y no resuelve el conflicto que subyace ala eventual
respuesta punitiva que brinda o podria brindar el Poder Judicial (Voto delaDra. Conde). MINISTERIO PUBLICO
-DEFENSORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES- SQUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?DEL TRONCO, NICOLAS §/INFR. ART. 184 INC. 5 CP?, Y MINISTERIO
PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES CON COMPETENCIA EN LO PENAL,
CONTRAVENCIONAL Y DE FALTAS N 1- SQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN:
?DEL TRONCO, NICOLAS ¢INFR. ART. 184 INC. 5 CP?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 27/09/2010  (Sumario de
laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, la ?mediacion voluntaria? ha sido expresamente pensada por el constituyente local (arts.
106 y 81.2), como una herramienta valida pararesolver conflictos de todo tipo, y la normativa cuestionada por la Camara (art. 204.2,
CPP), a margen de que pueda ser objeto de criticas ?quizés, por su ?ambigliedad o vaguedad??, parece obedecer alaintencion de
reglamentarla, para ciertos supuestos de naturaleza penal en los cuales no exista un interés que exceda a de las partes involucradas
en un determinado conflicto que los tiene como protagonistas directos e inmediatos (Voto delaDra. Conde).  MINISTERIO
PUBLICO -DEFENSORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES- SQUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: 2DEL TRONCO, NICOLAS §/INFR. ART. 184 INC. 5 CP?, Y MINISTERIO
PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES CON COMPETENCIA EN LO PENAL,
CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN:
?DEL TRONCO, NICOLAS ¢INFR. ART. 184 INC. 5 CP?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 27/09/2010  (Sumario de
laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)
OBLIGACION TRIBUTARIA El principio contaminador-pagador pone en cabeza de quien genere un dafio al ambiente el deber
de repararlo, en cambio, la nocién de internalizacion de |os costos apunta a que quien produce, importa, etc. bienes para que sean
puestos en un mercado deba incorporar entre sus costos, por gemplo, y en lo que a caso importa, €l costo de la gestion de los
residuos que esos bienes generen con su consumo (Voto del Dr. Lozano).  ASOCIACION CIVIL ALIANZA PARA EL USO
RACIONAL DE ENVASES EN ARGENTINA (AUREA) c/GCBA ACCION DECLARATIVA DE
INCONSTITUCIONALIDAD - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?15/09/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)  La obligacion de contribuir
econdmicamente a sistema de gestién de residuos (sea cual fuese su naturaleza) nacié con laley n° 1854, y frente al texto delaley,
y alainterpretacion de é alaluz de Declaracion de Rio de 1992, la cuantificacion que queda deferida al PE consiste en una pura
tareainstrumental carente de toda discrecionalidad politica, que no excede lafuncidn reglamentaria (Voto del Dr. Lozano).
ASOCIACION CIVIL ALIANZA PARA EL USO RACIONAL DE ENVASES EN ARGENTINA (AUREA) c/GCBA sACCION
DECLARATIVA DE INCONSTITUCIONALIDAD - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?15/09/2010  (Sumario de laBase
de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) Dentro de
laregulacién legal, la Contribucién Econdmica al Sistema Plblico de Gestidn de Residuos, se constituye en una de las alternativas
previstas en los tres primeros incisos del articulo 9° de laley n° 1.854 enderezadas, todas €llas a atender los problemas que planteala
gestion integral de los residuos solidos urbanos que se generen en el ambito territorial de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en
vistaalaconsecucion del objetivo que apunta alograr €l estandar de ?Basura Cero? (Voto en disidenciadel Dr. Casas).
ASOCIACION CIVIL ALIANZA PARA EL USO RACIONAL DE ENVASES EN ARGENTINA (AUREA) ¢/GCBA s’ACCION
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DECLARATIVA DE INCONSTITUCIONALIDAD - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?15/09/2010  (Sumario delaBase
de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8°/Septiembre de 2010)  La
fundamentacion que se orienta a caracterizar ala contribucion publica parala gestién de residuos de la Ciudad de Buenos Aires
como una carga econdmica fundada en principios generales del Derecho, resultainsuficiente para validar una prestacion coactiva
unilateralmente impuesta por el acreedor a través de reglamentos subalternos, esto es un decreto del Departamento Ejecutivo y los
actos de alcance general que pueda emitir la autoridad de aplicacion (Voto en disidenciadel Dr. Casés).  ASOCIACION CIVIL
ALIANZA PARA EL USO RACIONAL DE ENVASES EN ARGENTINA (AUREA) ¢/GCBA SACCION DECLARATIVA DE
INCONSTITUCIONALIDAD - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?15/09/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010) PRESCRIPCION Cabe
referir de lege ferenda que se advierte una tendencia generalizada, dentro de los ordenamientos tributarios contemporaneos mas
avanzados, areducir los plazos de la prescripcion, paralogra asi aminorar la conflictividad, mejorar larelacién fisco-contribuyente y
consolidar la seguridad juridica ante un Derecho tributario complejo, excesivamente reglamentaristay de alta mutabilidad, que en
este ambito exhibe a muchos Estados de Derecho como verdaderas junglas normativas (Voto del Dr. Casas).  BOTTONI, JULIO
HERIBERTO YQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN ?GCBA C/ BOTTONI, JULIO H.
§EJ. FISCAL -RADICACION DE VEHICULOS-?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 22/09/2010  (Sumario de laBase
de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)  No existe
una sola palabra en la Constitucién Nacional que autorice a suponer que, como instituto, la prescripcion quedo asignada al Congreso,
mientras que, en cambio ello si ocurre en cuanto alas obligaciones tratadas en €l Cadigo Civil (Voto del Dr. Lozano). BOTTONI,
JULIO HERIBERTO QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN ?GCBA C/ BOTTONI,
JULIO H. §/EJ. FISCAL -RADICACION DE VEHICULOS-?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 22/09/2010  (Sumario
delaBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)
Esta fuerade discusion el argumento referido a que la prescripcion involucra aspectos vinculados a derecho de propiedad, al igual
gue aquel otro segun el cual la propiedad recibe tratamiento en el marco de las materias delegadas por €l art. 75, inc. 2° dela
Constitucion Nacional, pero ello no significa que todo o relativo ala propiedad quede tratado en el Cédigo Civil (Voto del Dr.
Lozano). BOTTONI, JULIO HERIBERTO QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN
?GCBA C/ BOTTONI, JULIO H. S/EJ. FISCAL -RADICACION DE VEHICULOS-?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) -
22/09/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8°
/Septiembre de 2010) REMUNERACION Laremuneracién se adquiere en € marco de un contrato de indole sinalagmética,
como es el de trabajo, cumpliendo las prestaciones a que esta obligado frente a su acreedor, el empleador, entre las que es méas
relevante, obviamente, €l servicio 0, méas precisamente, haber estado dispuesto a gjecutarlo (cfr. arts. 113 in finedelaLCT, art. 10,
incadelaley n°471y art. 6, inc. f del Estatuto Docente de la Ciudad de Buenos Aires) (Voto del Dr. Lozano, a que adhieren los
Dres. Casasy Conde). ASOCIACION DOCENTES ADEMY S ¢/GCBA SAMPARO (ART. 14, CCABA) YRECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario delaBase de
Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  En e marco de
conocimiento limitado del amparo no es posible establecer cud es el alcance del derecho de |os trabajadores a su remuneracion, en
cualquiera de sus rubros, ya que en particular, requieren mayor debate cuestiones tales como cual es el impacto del incumplimiento
reprochado al GCBA de reunir laComision Salarial en el marco de la Mesa Negociadora para estudiar el pedido de actualizacién
pretendido por los trabajadores, asi como también como deberia repercutir la huelga sobre la liquidacion de rubros como €l
denominado ?presentismo?, cuestion introducida por la actora en su demanda (Voto del Dr. Lozano, a que adhieren los Dres. Casés
y Conde). ASOCIACI ON DOCENTES ADEMY S c/GCBA SAMPARO (ART. 14, CCABA) YRECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD CONCEDIDO - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario dela Base de
Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  SENTENCIA
ARBITRARIA La sentencia es arbitraria cuando el magistrado la sostiene solo en su razonamiento y opinién personales, carece
de todo sustento legal y esta fundada sélo en su voluntad o capricho, pues ladoctrina de la arbitrariedad atiende alas omisionesy
desaciertos de extrema gravedad, que la descalifiquen como acto jurisdiccional valido, por constituir claramente una derivacion
irrazonable del derecho vigente (Voto delaDra. Paz). GCBA QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
DENEGADO EN: ?GCBA ¢/LENGUA FEINSILBER, LILIANA s'EJECUCION FISCAL?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS.
(CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010) SENTENCIA DEFINITIVA Si bien las decisiones recaidas en juicios g ecutivos no
constituyen sentencia definitiva, el pronunciamiento dictado en un apremio fiscal puede ser equiparado atal tipo de sentencias, s €l
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actor no dispone de otraviajudicial ni administrativa para demandar el cobro del tributo reclamado, en tanto no podra discutir
nuevamente una cuestion de hecho como es lalegitimacién pasiva de la gjecutada, al no haberse acreditado la autenticidad de la
firmainsertaen el formulario del plan de facilidades de pago (Voto del Dr. Casas). GCBA s'QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: 2GCBA c¢/LENGUA FEINSILBER, LILIANA SEJECUCION FISCAL?- TRIB.
SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 04/10/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 9° /Octubre de 2010)  SUSPENSION DEL JUICIO A PRUEBA El articulo 76 bis,
cuarto parrafo, CP, establece como requisito de viabilidad de la peticion del imputado el ?consentimiento? por parte del Ministerio
Pablico Fiscal para suspender €l juicio aprueba, y laregulacion local determina el momento hasta el cual el imputado puede requerir
laaplicacion del instituto, el modo en que las partes seran escuchadas al respecto (audiencia), y las atribuciones de los diferentes
sujetos procesales (Voto del Dr. Casés).  MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES EN
LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- SQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
DENEGADO EN: ZBENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢/INF. ART. 189 BIS CP? - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD)
?08/09/2010  (Sumario de laBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin
8° /Septiembre de 2010) El legislador reglamento las condiciones bajo las cuales el juez puede acordar la suspension del juicio a
prueba como un modo, primero, de sustitucion de la persecucion penal por el sometimiento a reglas de conductay, finalmente, como
un mecanismo que puede suscitar la extincion de laaccion penal (Voto del Dr. Lozano).  MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA
ANTE LA CAMARA DE APELACIONESEN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- SQUEJA POR
RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ?2BENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢/INF. ART. 189
BISCP?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?08/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)  La decision que suspende €l juicio a prueba a pesar
de laoposicion del Ministerio Pablico Fiscal no tiene e mismo alcance o efecto para éste, que las consecuencias que proyectaria
aquella otra decisién que no hace lugar ala probation a pesar de laintencién del imputado de acogerse a ese beneficio porque, en un
caso, se le impide la continuacion del trémite procesal de acuerdo a su discrecionalidad técnica a funcionario encargado de llevar
adelante eimpulsar aquel tramite, mientras que, en el otro, el proceso continla de acuerdo alos cauces normales propios de
cuaquier juicio pena y hasta su terminacion (Voto delaDra Conde).  MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA
CAMARA DE APELACIONES EN LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTAS N 1- SQUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: ZBENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢/INF. ART. 189 BIS CP? - TRIB.
SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) ?08/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)  Para el Ministerio Publico Fiscal la decisién que concede una
probation en contra de su voluntad produce la culminacion del proceso y cierratoda discusion ?al menos de manera momentanea,
pero con previsible grado de certeza si el imputado cumple satisfactoriamente su compromiso?, mientras que, para el encartado, la
decisién que la deniega no proyecta més consecuencias que la continuacion del tramite y de toda discusion que corresponda o no
llevar acabo (Voto delaDra Conde). MINISTERIO PUBLICO -FISCALIA ANTE LA CAMARA DE APELACIONES EN
LO PENAL, CONTRAVENCIONAL Y DE FALTASN° 1- sQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
DENEGADO EN: ZBENAVIDEZ, CARLOS MAXIMILIANO ¢/INF. ART. 189 BIS CP? - TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD)
?08/09/2010  (Sumario delaBase de Datos del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin
8° /Septiembre de 2010) USURPACION El hecho de que el Estado reconozca el derecho ala vivienda no significa que pueda
permitirse la continuidad de una apropiacion irregular o injustificada, ni que se pueda dejar de intervenir en perjuicio de un
particular que nadatiene que ver con el derecho constitucional reconocido a toda persona, porque dicho reconocimiento no le
confiere a estos ocupantes ninglin derecho sobre un inmueble ajeno, ni coloca a su legitimo propietario en la obligacion de tener que
tolerar laintromision o despojo (Voto delaDra Conde).  MINISTERIO PUBLICO -ASESORIA GENERAL TUTELAR DE LA
CIUDAD DE BUENOS AIRES- SSQUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO EN: 2INCIDENTE
DE NULIDAD EN AUTOS ROMERO, ANGELICA DEL ROSARIO Y OTROS ¢INFR. ART(S). 181, INC. 1, USURPACION
(DESPQOJO) CP (P/L 2303)?- TRIB. SUP. JUST. BS. AS. (CIUDAD) - 22/09/2010  (Sumario de la Base de Datos del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ? Boletin 8° /Septiembre de 2010)
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