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Mediacion Suspension De La Prescripcion

JURISPRUDENCIA En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentinaa
los. 17 dias del mes de diciembre de dos mil doce, reunidos en acuerdo |os Sres. Jueces de la Excma. Camara Nacional de
Apelaciones en |o Civil, Sala ?F?, para conocer en los autos del epigrafe, respecto de las cuestiones sometidas a su decision, afin de
determinar si es arreglada a derecho la sentenciaapelada.  Practicado el sorteo correspondiente resulté el siguiente orden de
votacion: Sres. Jueces de Camara Dres. GALMARINI. ZANNONI. POSSE SAGUIER. A las cuestiones propuestas €l Dr.
Gamarini dijo: .- Lasentenciade fs. 501/502 acogi6 favorablemente la excepcidn de prescripcidn opuesta por |os
codemandados y |a citada en garantia, de la accion promovida con motivo del accidente de transito ocurrido €l 16/12/1994 en el que
G.V.y M. R. M. -en ese entonces menores de edad- que circulaban en bicicleta, fueron atropellados por un microdmnibus de la
linea 748, en la calle Francisco Beird, cuando llegaban alainterseccion con la calle Francisco Segui, de lalocalidad de Grand
Bourg, provincia de Buenos Aires. Con costas. Decision que importo el rechazo delademanda.  Apelaron los actores, quienes
expresaron agravios afs. 521/526, cuyo traslado fue contestado afs. 534/536.  |1.- El accidente objeto de este proceso ocurri6 el
16 de diciembre de 1994 cuando aln no se habia sancionado laley de mediacién previa obligatoria n® 24.573, aunque si se
encontraba vigente cuando el 13 de diciembre de 1996 la actora present6 el formulario de iniciacion de lamediacion (fs. 2). El art.
29 delaley disponia: ?La mediacion suspende el plazo de la prescripcion desde que se formalice la presentacion a que se refiere el
art. 4°?. Este ultimo articulo establecia que el procedimiento de mediacion seiniciaba con la presentacion del formulario ante esta
Cémara Nacional en lo Civil, pero nada aclaraba sobre cuando concluiala suspension ali prevista, ni si lamediacion privada
suspendia el plazo de prescripcion.  Estas omisiones fueron subsanadas mediante el decreto 91/98, que entr6 en vigenciaa dia
siguiente de la publicacién en el Boletin Oficial el 29 de enero de 1998 (art. 5 del decreto). El art. 28 de ese mismo decreto disponia
lo siguiente: ?En las mediaciones oficiales, la suspension de la prescripcion liberatoria se cuenta desde que el reclamante formaliza
su pretension ante lamesa general de entradas del fuero que corresponday opera contra todos |os requeridos. En las mediaciones
privadas, la prescripcién liberatoria se suspende por una sola vez desde lafecha del instrumento auténtico mediante el cual se intenta
notificar fehacientemente al requerido la audiencia de mediacion y opera sélo contra quien vadirigido. El computo del término de
suspensién se reanuda después de VEINTE (20) dias corridos desde la fecha del acta de finalizacion delamediacion?.  Con
posterioridad vuelve a modificarse lo concerniente ala suspension de la prescripcion generada por la mediacion en laforma prevista
por las leyes 25.661 y 26.589. Pero resulta determinante establecer cudl eslanormavigente a momento en el que se cumple el
término del plazo de prescripcion. En el caso el plazo de prescripcion aplicable es el del art. 4037 del Cadigo Civil (dos afios). El
hecho ocurrio el 16/12/1994, por lo que habria prescripto el 16/12/1996, pero lainiciacion de lamediacion el 13/12/1996, produjo la
suspension tres dias antes de que transcurriera integramente el plazo respectivo. A esafecha alin no se habia dictado el decreto
91/98, por lo que, en principio, hubiera correspondido considerar que si 1o que suspendia el plazo erala mediacion una vez concluida
éstaa diasiguiente sereiniciariael curso del plazo pendiente. En €l caso la mediacion se dio por concluida el 26/6/97, por 1o quelos
tres dias que restaban para el vencimiento del plazo habrian transcurrido tanto se compute desde lafecha de asignacién de carétula
13/8/1997, como €l deiniciacion delaaccion segin el cargo defs. 18 vta. (22/8/1997).  Pero aun considerando entre las
soluciones aceptables la que es mas favorable alos reclamantes, por las dudas que suscitaba la suspension de la prescripcion
dispuesta por € art. 29 delaley 24.573, y se aplicarala solucion prevista en el decreto 91/98 en cuanto al computo del término de
suspension, en el sentido de que el plazo suspendido se reanuda después de veinte (20) dias corridos desde |afecha del actade
finalizacion de lamediacion (CNCiv. SalaF, abril 12/2004, L. 386.238 ?Rodriguez de Gutiérrez ¢/ Los Constituyentes SA.T.?y L.
386.243 ?Petrella c/ Daval 0s?), de todos modos también habria transcurrido el plazo de prescripcion.  Estamisma Sala en un caso
en el que e tramite de la mediacion serealizd bajo lavigencia del decreto 91/98 que reglamentabalaley 24.573 y en su art. 28
establecia que la suspension de la prescripcién se extendia 20 dias mas de finalizada la mediacion, sostuvo que la actora sabia o
debia saber que el término de la suspension era el que surgiade esanormay no el que con posterioridad se establecio através de la
modificacién introducida por laley 25.561, y se hizo notar que a entrar en vigenciala nuevaley ya se habia operado la prescripcion
delaaccion (CNCiv. SalaF, diciembre 6/2006, L. 458.519 ?Consorcio de Propietarios Franklin Roosevelt 3096/98 ¢/ ECMA SRL ¢
dafiosy perjuicios?).  Se hasostenido que las leyes que gobiernan la extincién de unarelacion juridica no pueden afectar, sin
incurrir en retroactividad, |as situaciones anteriormente extinguidas, y por tanto, si la prescripcién estaba ganada, la nuevaley que
ampli6 los plazos no puede aplicarse (Jorge E. Lavalle Cobo en ?Cadigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y
concordado? dirigido por Augusto César Belluscio, coordinado por Eduardo A. Zannoni, T. I, p. 29, y jurisprudencia cit. en nota 91
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Astrea, Bs. As. 1985). Precisamente el principio de irretroactividad significa que las leyes rigen para el futuro. Lairretroactividad
implica que la nuevaley no puede volver sobre situaciones o relaciones juridicas ya agotadas, ni sobre los efectos ya producidos de
situaciones o relaciones alin existentes. Y este principio esté estrechamente vinculado con la seguridad juridica (DeliaM. Ferreira
Rubio en ?Cadigo Civil y normas complementarias-Andlisis doctrinario y jurisprudencial ?, dirigido por Alberto J. Bueresy
coordinado por Elenal. Highton de Nolasco, T. 1, p. 9/10, Hammurabi, Bs. As. 1995).  Los apelantesincurren en dos errores, por
un lado, como hien pone de resalto la demandada el plazo de prescripcion corre también sobre los dias correspondientes alas ferias
judiciales de conformidad con |o previsto por €l art. 28 del Codigo Civil; y por otro, lareanudacién del plazo de prescripcion
suspendido por la mediacion se produce automaticamente sea al dia siguiente de finalizada esa etapa previa obligatoria, 0 en €l
mejor de |os supuestos para los actores, una vez transcurridos los veinte dias previstos en el art. 28 del decreto 91/98 desde €l fin de
la mediacion. Esta concluy6 el 26/6/1997, transcurridos los veinte dias posteriores (16/7/1997), se reanud6 el plazo pendiente de tres
dias al diasiguientey el plazo total habiavencido el 19/7/1997, o las dos primeras horas del dia habil subsiguiente (CNCiv. en
pleno, septiembre 28/1976, ?Sociedad Cooperativa de Seguros Ltda. Bernardino Rivadavia ¢/ Tossounian, Carlos?, E.D. T. 69, p.
333; L.L.T.1976-D, p.258; J.A. 1977-1, p.548), razdn por lacual cuando seinicid laaccion judicial el 22 de agosto de 1997 (ver
cargo defs. 18 vta.), ya habia transcurrido el plazo de prescripcion del art. 4037 del Cadigo Civil. Mas alla de que la fecha que debe
computarse es lade la presentacion de la demanda en el juzgado, aun cuando se computara la fecha de asignacién de juzgado en la
oficina de sorteos de la Camara, que segun surge de la caratulafue el 13/8/1997, de todos modos la prescripcion de la accion se
habria operado.  Por las consideraciones precedentesy las concordantes de la Sra. juez, voto porque se confirme la sentencia de fs.
501/502 en lo que ha sido materia de expresion de agravios, con las costas de la alzada a cargo de los actores vencidos (art. 68 Cad.
Procesal).  Por razones analogas a las aducidas por € vocal preopinante los Dres. ZANNONI y POSSE SAGUIER votaron en €l
mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que termin e acto. JOSE LUIS GALMARINI. EDUARDO A. ZANNONI.
FERNANDO POSSE SAGUIER.  Escopiafiel de su origina que obraen laspaginas N° aN° del Libro de Acuerdos de esta
Sala ?F? de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil. Buenos Aires, diciembrede 2012.- AUTOSY VISTOS. Porlo
gue resulta de lavotacion que instruye el acuerdo que antecede, se confirmala sentencia de fs. 501/502 en |o que ha sido materia de

expresion de agravios, con las costas de la alzada a cargo de |os actores. Notifiquese y devuélvase. JOSE LUIS
GALMARINI  EDUARDO A.ZANNONI  FERNANDO POSSE SAGUIER. Cita
digital:
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