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Procedimiento Accion Penal Sobreseimiento Certeza

JURISPRUDENCIA Rosario, 17 dejunio de 2013.  Visto, en
Acuerdo de la Camara Federal (en pleno) el expediente n°® 4081-P caratulado ?S. A.,, M. F.;P.B.,J.J;R.,C.D.; M., J. A. ¢
Homicidio, Privacion llegitimade la Libertad, Vejaciones, Torturas. VictimasA.,H.D.; A, R.A.;B.,V.P,; A, H.;K,,D.T.; N,
M.; S, M. A.; B, N.R. A.?, (n° 52/11 del Juzgado Federal n° 2 de San Nicolés), del queresultaque:  Los presentes vienen en
virtud del recurso de apelacion (abierto por quejaresuelta en fecha 14/11/12 por Acuerdo n° 122/12-DH), deducido por la Fiscaliaa
fs. 1602/1611 contralaresolucion n°® 49/12 (fs. 1596/1599) en cuanto dispuso el sobreseimientodeB. L. L.y J A.M. A fs 1729
el Fiscal General Federal Ad Hoc, en cumplimiento de lo dispuesto por €l art. 453, 2° parrafo del CPPN, mantuvo el recurso
interpuesto por el Fiscal. Celebradala audienciaoral que prevé el articulo 454 del codigo procesal penal (fs. 1737), quedan los autos
en condiciones de ser resueltos. Y considerando que:  Losvocaes Dres. Liliana Arribillaga, Elida Vida y José Guillermo
Toledo dijeron:  1°) Enlo querefiereaB. L. L. laFiscalia se agravia de que |o resuelto por € a quo puede frustrar de manera
definitiva el gercicio de laaccion penal, delacua e Ministerio que representaestitular (art. 1220 delaC.N., arts. 25y 40 delaLey
24946y arts. 5y 65 del CPPN).  Contrariamente alo expuesto por €l juez sostiene que B. L. L. esresponsable de |os hechos que
se leimputaron, dadalafuncién de Oficia de Personal y de Logistica (S1y $4) que revistaba integrando la Plana Mayor del
Batall6n de Ingenieros de Combate ... de San Nicolds, extremo que encuentra sustento en €l libro histérico del mentado Batallon
correspondiente al afio 1977.  Sefida que los dichos del Coronel (RE) J. L. G. explican de manera acabada que las Areas militares
se correspondian anivel de Regimiento o de Batallon, siendo que a ese nivel de unidad militar el control ejercido por el Jefe de Area
y su Plana Mayor era mucho més directo y efectivo atento que eran ellas las que controlaban todo |o que sucedia en el territorio bajo
su jurisdiccion, siendo la tnica distincion con los Estados Mayores la menor cantidad de efectivos con las que contaban y el ambito
geogréfico sobre el que tenian jurisdiccion.  Asi, afirmaque el Area ... constituy6 el segmento del aparato terrorista estatal que
tenia su sede en el Batallon de Ingenieros de Combate ... de San Nicolés, estructura que tuvo a su cargo la 2lucha antisubversiva? en
esajurisdicciony delacua el imputado formabaparte.  Remite alos fundamentos expuestos por la SalalV de la Camara Federal
de Casacion Penal en el expediente nro. 12.038 caratulado ?Olivera Rvere, Jorge Carlosy otros s/ recurso de Casacion?, donde se
afirma que los Jefes de Area tuvieron relevancia activa en la llamada 2 ucha contra la subversion? ya que su cargo fue creado
exclusivamente paratales fines. Agrega que, en el fallo citado, a analizar la Directiva del Comandante General del Ejército 404/75,
se determind que los comandos y |as jefaturas de todos los niveles tuvieran responsabilidad directa e indelegable en la gjecucién de
latotalidad de |las operaciones.  Subraya que alli se sostuvo que una de las funciones primordiales de los jefes de Area era el
aseguramiento de laliberacion de sus respectivas areas para que |os delitos pudieran llevarse a cabo, siendo ésta una actividad
relevante parala concrecién de los mismos; liberacion que no sélo implicabala orden de no interferencia sino también brindar
respaldo através de toda unalogisticamilitar y patrulleros policiales, donde muchas veces se realizaban operativos de gran
magnitud para que las ?patotas? pudieran actuar libremente; por [o que se expresa que alos efectos de atribuir responsabilidad a un
jefe de area sobre un hecho, lo relevante es determinar si eseilicito se produjo dentro de lajurisdiccion del Area militar involucrada.

Respaldandose en los reglamentos del Ejército ?RC-9-1?y ?RC-9- 1 (proyecto experimental) 19757 alos que considera aplicables
para establecer las funciones de L., considera que aquél tenia responsabilidad como oficial de logisticay de personal en losilicitos
aqui investigados.  En base a reglamento del Ejército RV-200-10, sefidla cudles eran las funciones que desempefiaba L., considera
que aquél tenia responsabilidad sobre los individuos bajo control militar directo, entre ellas la clasificacion, internacion, seguridad,
custodia, etc. de prisioneros de guerra como también de abastecer de recursosy medios materiales al Batallon 'y alas autoridades del
Areade Defensa ... para que ejecutaran |os operativos que sisteméticamente se llevaban a cabo; agregando ademés que del mentado
reglamento surge que este encartado cumplialas funciones de ayudante del Jefedelamisma.  Concluye que de los libros
histéricos pertenecientes a Batallon de Ingenieros de Combate ... de la ciudad de San Nicolas correspondientes a los afios 1976/77,
se desprende que dicha unidad se encontraba especificamente avocada a la denominada ?lucha antisubversiva?, por o quelL. en
modo alguno podia desconocer €l destino que se le daba alos elementos materiales o al personal que formaban parte del mismo.
Respecto de J. A. M. cuestiona que se valoré parcialmente la pruebaincorporada. Indica que la responsabilidad del imputado en el
allanamiento ilegal del domicilio de los padres de N. B. surge demostrada con €l actadefs. 1 del expediente n® 17.305 en la parte
gue dice que el imputado en cumplimiento de directivas impartidas por la superioridad en el domicilio habitado por M. M. procedié
al secuestro delas armas'y otros elementos que ali se detallaron, dejando constancia de su entrega al personal policial. Agrega que
de las constancias incorporadas en autos a fs. 203/8 surge que este encartado se desempefiaba a la fecha de los hechos como Jefe de
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seccion de la Compaiiia ?...?, lo que coincide con las constancias de su legajo personal.  2°) En primer término, se debe resaltar
que mediante resolucién nro. 4/11 (fs. 1370/1382) el juez a quo decretd lafaltade méritode B. L. L. por laprivacion ilegal dela
libertad, torturasy vejacionesdeH. D.y H. A., V. P.B.,, M. N.y D. T. K.; laprivacion ilegitima de lalibertad, torturasy homicidio
deA.R. A.; laprivacion ilegitimade lalibertad de M. A. S.y N. B. y el allanamiento ilegal del domicilio de calle MaipU ... de San
Nicolés, mientras gjercialafuncion de Oficial de Logisticay de Personal (S1y S4) del Area Militar ... y del Batallon de Ingenieros
de Combate ... de San Nicolés, hechos que ocurrieron el 27 de abril de 1977, excepto e querefiere aB. que fue el 28-3-77 (v.
indagatoria de fs. 940) y de J. A. M. por el allanamiento ilegal de lavivienda de los padres de N. B., ocurrido el 28-3-77, mientras se
desempefiaba en el Batallén de Ingenieros de Combate ... de San Nicolas con el grado de Subteniente (indagatoriafs. 1003). La
fiscaliaapeld lo ali resuelto y por decision de lamayoria, este Tribunal mediante Acuerdo nro. 160/11 DH, lo confirmé. A fs.
1464/1550 la Fiscalia, considerando que lainstruccion se encontraba completa, formulé requerimiento de elevacion ajuicio respecto
del imputado M. F. S. A., siendo elevadala causaa Tribunal Oral enlo Criminal Federal n°2 deestaciudad.  No obstante ello, a
fs. 1585 €l Fiscal solicitd que se resuelvala situacién procesal de L., desvinculandolo de esta causa. Alli manifesté que a su criterio
No se cuenta con otros elementos de conviccidn que producir para acreditar la responsabilidad penal de este encartado. También
realizo igual planteo respecto de J. A. M. (ver fs. 1589).  LadefensatécnicadeB. L. L. solicitd también el sobreseimiento de su
asistido, en base a argumentos similares a los expuestos por el Fiscal (fs. 1591/1595).  El magistrado de primerainstancia dicto el
sobreseimiento de ambos encartados por estos hechos (fs. 1596/1599), haciendo alusion a que: ?...no han variado las circunstancias
que motivaran aquellos fallos acerca de las situaciones procesales de los nombrados L. y M...? (fs. 1598 vta)).  El Fiscal presentd
recurso de apelacion contra dicho resolutorio, lo que fue rechazado por €l juez por entender que no existia agravio irreparable para
dicha parte en tanto al resolver en €l sentido en que lo hizo, habia acogido un pedido formulado por el Ministerio Plblico Fiscal, de
su desvinculacion del juicio.  Anteéello, € Dr. Juan Patricio Murray interpuso recurso de queja por apelacion denegada, la que
fuera concedida por este Tribunal mediante Acuerdo nro. 122/12 DH (ver fs. 1713/1714 de estas actuaciones), razn por la cua
ahora debemos analizar €l recurso de apelacion.  3°) El Dr. Murray interpuso recurso de apelacion contra el sobreseimiento de
estos dos encartados. Del examen del mismo, se desprende que considera que la prueba de cargo agregada hasta el momento en las
presentes actuaciones, resulta suficiente como para concluir que L. y M. son penalmente responsables por losilicitos que
oportunamente les fueran imputadosaambos.  Mas alin, luego de interponerse dicho recurso, la Fiscal Federal Ad Hoc, con €l fin
de respaldar o ali sostenido, en cuanto alas funciones que ejercia el Oficia de Logistica (S4) y de Personal (S1) del AreaMilitar ...
y del Batallén de Ingenieros de Combate ... de San Nicolés, acompafi6 una serie de elementos de prueba (ver fs. 1613y siguientes),
entre |os que se encuentra una copia del CD -y que fuera agregado como prueba en la causa ?Schiell ?-, que contiene la declaracion
testimonial del Coronel (RE) del Ejército Argentino del Arma de CaballeriaJ. L. G. en el marco de la causa n® 2043, conocida como
?2Campo de Mayo?, con fotocopia certificada de dichas actuaciones en |o que respecta al acta de debate de dicho juicio, seguido en
otrajurisdiccion.  Ademés, adjuntd copia certificada de los Libros Histéricos del Batallon de Ingenieros de Combate ... de San
Nicolas correspondientes alos afios 1976 y 1977, que obran agregados en la causa nro. 6/11 caratulada ?Di Pascua?.  Finalmente,
solicitd se agregue una copiadel CD que contiene los reglamentos remitidos por €l Ministerio de Defensa en el marco del sumario
caratulado ?Ceccon?.  4°) Sentado €ello, corresponde recordar que en nuestro derecho vigente, el sobreseimiento pone fin a
proceso de modo definitivo con valor de cosa juzgada (art. 335 del C.P.P.N.), siendo las Unicas causal es que autorizan su dictado las
enumeradas taxativamente en el art. 336 del C.P.P.N., por lo que sdlo cabe declararlo cuando resulta con certezala existencia de la
causal en que selo funda (vgr. Acuerdos n°® 6/2003; 30/2007; 41/2009 y 243/10, entre otros, delaSala?B?).  LaCamaraNacional
de Casacion Penal en reiterada jurisprudencia ha dicho que: ?En tanto el sobreseimiento, en caso de adquirir firmeza, entrafiala
extincion definitiva e irrevocable del proceso en relacién al imputado en cuyo favor se dicta (art. 335 C.P.P.N.), exige del 6rgano
jurisdiccional que decida su dictado, un estado de certeza de tal magnitud que no deje duda alguna acerca de la extincion del
gjercicio de los poderes de accidn y jurisdiccidn, o de lainexistencia de responsabilidad penal del imputado con respecto al cual se
dicte...?. (Voto delaDra. Berraz de Vidal, adhiere la Dra. Capolupo de Durafionay Vedia, Dr. Hornos adhiere seguin su voto, Sala
IV en ?Liendo Roca, Arturo Eduardo y otro &/ recurso de casacion?, del 28 de Febrero de 2007). Y que ?...Corresponde declarar
lanulidad del sobreseimiento si la Camara de Apelaciones, en los fundamentos de su decision confirmatoria deja latente la
probabilidad de que los hechos hubieran podido ocurrir de una manera distinta, con lo cual se cierne la duda sobre la conclusion
convalidada...". (Voto de los Dres. Catucci, Bisordi, Rodriguez Basavilbaso, Salal en ?Macchi, Jorge ¢ recurso de casacion?, del 14
de Junio de 2004.)  Enigual sentido se pronuncié la Salall de la Camara Nacional de Casacion Penal en autos ?Brennan, Maria
Lauray Stratico, Emiliano s/ recurso de Casacion?, resolucién del 4/05/2004, causa nimero 4973, Registro n° 6535.2, en € que €l
voto del Dr. Radl R. Maduefio a que adhirieron los Dres. Juan E. Fégoli y Pedro R. David, dej6 sentado ?...que si bien el instituto
?in dubio pro reo? funciona en €l marco de lavaloracion de la prueba, y, por ende, su aplicacion resulta de incumbencia exclusiva
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del Tribunal de mérito, quedando, por tal virtud su control excluido de lainspeccién casatoria; en el presente, el agravio traido a
estudio no versa acerca de la efectiva configuracion de un estado de duda en base alas pruebas reunidas, sino acercade la
procedencia de aplicarlo en un estado procesal determinado, cuestion ésta que resulta a todas luces comprendida en las previsiones
del articulo 456 inciso 2°, del ordenamiento ritual. Como quedara resefiado ut supra, €l planteo propuesto por larecurrente consiste
en dilucidar si el dictado del auto de sobreseimiento exige certeza respecto de la configuracion de la hipétesis que legisla el yacitado
art 336. Al respecto he sostenido al votar ?in re? ?ScagliaMarcel R. s/ recurso de casacion (causa n°2250, registro n° 3152, del
22/3/2000) que el sobreseimiento procede por cualquierade las hipétesis preceptuadas en el articulo 336 cuando €l juez adquiere
certezaen relacion aellas; y que la certeza ?es aquel estado individual, en que €l espiritu adhiere firmemente ala verdad contenida
en el juicio, no teme equivocarse, no teme errar, €s como si Nos arrastrara la evidencia que nos provoca esa adhesion. Estamos
seguros de larazdn que invocamos, que excluye por completo el temor de una verdad contradictoria. Es una actitud que adoptamos
por la aceptacion incondicional de un conocimiento adquirido (cfr. Raul Washington Abalos, ?Derecho Procesal Penal?, Tomo 111,
Santiago de Chile, agosto de 1993, pag. 276)...A laluz de estos criterios, que comparto, €l veredicto en crisis se presenta cuanto
menos prematuro... En este sentido, he sostenido también, que si |os fundamentos expuestos en el pronunciamiento, |gjos de generar
convencimiento cierto, dejan latente la probabilidad de que los hechos hubieran podido ocurrir de una manera distinta-con lo cual se
cierrala duda sobre la conclusién convalidada- esa duda afecta la resolucion a poco que se advierta que si laconclusion es
contingente se altera el principio de razon suficiente y la decision carece de la necesaria derivacion como para considerarla fundada;
esa falta de motivacion | 6gica afecta el sustento juridico del sobreseimiento dictado en tanto exige un estado de certeza sobre la
existencia de lacausaen que se fundamenta...?. Y finalmente: ?...El sobreseimiento requiere del convencimiento acercadela
existencia de alguna de las causal es taxativas que enumeralaley; por lo que resulta indispensable para que proceda este
temperamento definitivo respecto del imputado, que éste aparezca en formaindudable y evidente exento de responsabilidad, de
formata que no pueda ser puesto en duda. En definitiva, solo cuando se encuentre acreditada alguna de las causales previstas en €l
art. 336 del CPPN, correspondera dictar auto de sobreseimiento. Al igual que todo auto que se dicte durante el proceso, es hecesario
gue laresolucion que dispone un sobreseimiento haya sido debidamente fundada conforme lo ordenan los arts.123 y 33 del CPPN; y
consecuentemente, no resulta admisible en nuestro ordenamiento procesal un acto de clausuradel procedimiento que no cuente con
la debida fundamentacion y con una explicita certeza que argumente la causal invocada de las que taxativamente enumera el articulo
336 del codigo derito...(Salalll, del 16/06/2005, en autos ?Fontes de Azevedo, Alvaro Jorge &/ recurso de casacion?).  5°) Enlos
presentes, el a quo mediante Resolucion N° 49/12 obrante afs. 1596/99 dicto el sobreseimientodeB. L. L.y J A. M.  Ahorabien,
de su lectura, surge que €l aquo se limitd areproducir 1os fundamentos expuestos por este Tribunal a confirmar lafalta de mérito
(ver Acuerdo nro. 160/11 DH), e hizo hincapié en lafalta de incorporacion de nuevos elementos de prueba que permitan
responsabilizarlos penalmente por estos hechos, manifestando como ya se asentara que ?...no han variado las circunstancias que
motivaran aquellos fallos acerca de las situaciones procesales de los nombrados L. y M...?2.  Esdecir que, desde la confirmacion
de las faltas de mérito dispuestas por este Tribunal por Acuerdo nro. 160/11 DH, donde asi se concluy6 atento no haberse alcanzado
el grado de probabilidad exigido para el dictado de un procesamiento, ni de certeza de que medie causal de sobreseimiento, por la
presencia de dudas en torno ala participacién de L. y M. en esosiilicitos; no se ha agregado ningun otro elemento de prueba que
permitaarribar al grado de certeza negativainherente a articulo 336 del cddigo derito.  Reafirmalo expuesto en €l parrafo
anterior, el hecho de que el aquo, no ha efectuado ningdn juicio de valor sobre los nuevos elementos de prueba acompafiados por la
Fiscalia, que fueron incorporados con posterioridad alaresolucién en crisis, y muy por el contrario apuntan afundar la
responsabilidad pena de ambos en los hechos que oportunamente le fueron imputados.  En tal sentido en el marco de causa nro.
4536-P, caratulada ?Segovia, Walter Rall; Bustos Nancy &/ Ley 23.737?, la Sala ?A? de este Camara Federal ha sostenido que: ?...El
sobreseimiento requiere del convencimiento acerca de la existencia de alguna de |as causal es taxativas que enumeralaley; por lo
gue resulta indispensable para que proceda este temperamento definitivo respecto del imputado, que éste aparezca en forma
indudabley evidente exento de responsabilidad, de formatal que no pueda ser puesto en duda. En definitiva, sdlo cuando se
encuentre acreditada alguna de las causales previstas en el articulo 336 del Cadigo Procesal Penal de la Nacion, correspondera dictar
auto de sobreseimiento. Al igual que todo auto que se dicte durante €l proceso, es necesario que laresolucion que dispone un
sobreseimiento haya sido debidamente fundada conforme lo ordenan los articulos 123 y 33 del C.P.P.N.; y consecuentemente, no
resulta admisible en nuestro ordenamiento procesal un acto de clausura del procedimiento que no cuente con la debida
fundamentacion y con una explicita certeza que argumente la causal invocada de las que taxativamente enumera el articulo 336 del
codigo derito...2.(C.N.C.P Autos: Fontes de Azevedo, Alvaro Jorge S/recurso de casacion. Sala: 111. - Fecha: 16/06/2005. Lex
Doctor 2006).  Por €llo, teniendo presente o dispuesto en el primer parrafo del articulo 337 del Codigo Procesal Pena dela
Nacién, en cuanto a que ?...el sobreseimiento se dispondra por auto fundado, en el que se analizaran las causales en €l orden
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dispuesto en el articulo anterior, siempre que fuere posible...?, debe concluirse que €l auto apelado deviene nulo por resultar
manifiesta su ausencia de fundamentacion, ya que €l a quo no ha expresado cuales fueron los motivos que le permitieron arribar ala
conclusién sobre la gjenidad de estos dos imputados en torno alos hechos aqui investigados; lo que claramente se contrapone con
los articulos 123 del CPPN y 18 de la Constitucion Nacional.  6°) Finalmente, debe hacerse la salvedad que si bien es cierto que
tanto en doctrina como en jurisprudencia se ha planteado que mantener indefinidamente la situaci én importa comprometer el estado
deinocenciadel sujeto, en este caso en particular, donde esinminente larealizacién del juicio ora y publico respecto aM. F. S. A.
por los mismos hechos, -lo que daré lugar a su pleno y definitivo esclarecimiento y con ello podran despejarse las dudas que ala
fecharodean la situacion de los antes citados-, es claro que tal compromiso no se prolongara indefinidamente y por eso es que en
realidad no se les provoca un perjuicio irreparable. En efecto, mas ala de lo que resuelva el magistrado de primerainstanciaal
volver aanalizar la situacion de estos dos encartados, con los elementos que pudieran surgir de ese debate sera factible reexaminar la
situacion procesal de L.y M.y en su caso despejar €l estado de duda dando una solucién definitiva a sus situaciones procesales.

El vocal Dr. Fernando Lorenzo Barbaradijo:  1.- S6lo habré de sefialar en este caso que yaen el Acuerdo N° 160 de esta Camara
de fecha 06 de octubre de 2011 sostuve gque obraban en la causa elementos suficientes como para el dictado del procesamiento de
ambos encartados.  2.- Consecuentemente y ante la clarareticencia del aquo a pronunciarse en los términos de los articulos 306 y
308 del CPPN, insistiré en que sea dictado el auto de procesamiento en esta alzada, tal como se hizo mediante el Acuerdo N° 71/11
respecto del fallecido obispo L., causa en la cual, habiéndose desarrollado lainstruccién por ante el mismo Juzgado Federal de la
ciudad de San Nicolas se dio unasituacion similar alapresente.  3.- De manera entonces que naturalmente coincido en cuanto a
que el auto venido en crisis debe ser declarado nulo, ya que tal decisién resultaimprescindible para adoptar la que -en definitiva
estimo corresponderia.~ Esmi voto.  En mérito del resultado del Acuerdo que antecede, SeResuelve:  Declarar lanulidad
delaresolucién n° 49/12 (fs.1596/1599) en cuanto dispuso el sobreseimientodeB. L. L.y J. A. M. por los hechos por los que han
sido indagados en las presentes actuaciones. Insértese, hagase saber, comuniquese en laforma dispuesta por Acordada n® 15/13 de la
C.S.JN. No participadel presente Acuerdo el vocal Dr. Edgardo Bello por encontrarse en uso de licenciay el vocal Dr. Carlos
Federico Carrillo por encontrarse ausente de la jurisdiccion habiendo asistido a la Corte Suprema de Justicia de la Nacion paralo
cual requirio la correspondiente licencia.- (Expte. n° 4081-P). FDO. ARRIBILLAGA - VIDAL - BARBARA - TOLEDO - JUECES
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