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Recursos

JURISPRUDENCIA En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Capital Federal dela
Republica Argentina, alos 17 dias del mes de mayo de 2012, serelinela Salal de la Cémara Federal de Casacion Pendl, integrada
por el doctor Radl R. Maduefio como Presidente, y los doctores Mariano H. Borinsky y Luis Maria Cabral como Vocales, alos
efectos de resolver el recurso de casacién interpuesto en esta causa N° 14.302, caratulada: ?S. R., F. G. slrecurso de casacién?, de
cuyasconstancias RESULTA: 1°) QuelaSalaVI delaCamaraNaciona de Apelacionesenlo Crimina y Correccional
resolvio declarar desierto el recurso de apelacion deducido por la querellaen virtud de no haberse presentado ala audienciafijada al
efecto (fs. 1036).  Contra esaresolucion interpuso recurso de casacion el querellante (fs. 1051/1059), el que fue concedido afs.
1065/vta.  2°) Que larecurrente entendi6 que la resoluci6n impugnada poseia vicios de arbitrariedad manifiestos, pues habia
omitido tener en cuenta el certificado médico que prescribia dos dias de reposo para la letrada patrocinante. Ese modo de actuar
habialesionado el derecho de defensaenjuiciodelaparte.  Argumentd que el certificado en cuestion no indicaba un diagnostico,
tal el defecto que le achacaba €l a quo, simplemente porque los médicos que la atendian no lo tenian. Al respecto agrego luego un
certificado donde constaba que finalmente habia sido intervenida quirdrgicamente por apendicitis. Alegd que la salud de la abogada
debio ser analizada con seriedad y no como un modo de dilatar algo que podia ser postergado, pues la camara todavia estaba en
plazo defijar laaudienciadeinformes.  Considerd que se habiaincurrido en un manifiesto exceso ritual, cuyas graves
consecuencias han sellado definitiva e irremediablemente la suerte del proceso con afectacién alos derechos de defensaen juicio y
el debido proceso adjetivo de la parte damnificada.  3°) Que, superada la etapa previstaen €l art. 454 en funcion de lo dispuesto
por el art. 465 bis del cddigo ritual, oportunidad en la que se agregaron las breves notas que autoriza la mencionada norma,
presentadas por laquerellay la defensa, el Tribunal paso a deliberar (art. 469 del C.P.P.N.). Efectuado €l sorteo de ley para quelos
sefiores jueces emitan su voto, resultd designado para hacerlo en primer término el doctor Luis Maria Cabral y en segundo 'y tercer
lugar los doctores Mariano H. Borinsky y Rall R. Maduefio, respectivamente.  El sefior juez doctor Luis Maria Cabral dijo: l.
Que es pertinente recordar la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el sentido de que ?...[s]i bien los
agravios propuestos remiten a examen de cuestiones de hecho y pruebay de derecho procesal, gjenas, por su naturaleza, a recurso
extraordinario, ello no impide la apertura del remedio cuando €l estudio de los recaudos legal es atinentes a la fundamentacion de las
apelaciones se ha efectuado con un injustificado rigor formal; y, através de afirmaciones dogméticas, €l tribunal ha omitido el
tratamiento de temas propuestos oportunamente y conducentes para la adecuada solucion del litigio, todo lo cual redunda en
menoscabo de |os derechos de defensa en juicio, debido proceso y propiedad...? (?Galvalisi, Giancarlac/ Anses?, G. 2744 XXX VIII,
rta. el 23/10/07). A mi modo de ver las circunstancias del caso evidencian un exceso de rigor formal en el modo de conducir €
trémite del recurso de apelacion que ha redundado en una afectacion al derecho de defensa de la parte. En efecto, el certificado
meédico presentado daba cuenta de unaindicacion especifica que justificaba el pedido de suspension de la audiencia de informe. En
tal sentido resultaba excesivo indagar sobre los motivos de laindisposicion cuando bastaria con demostrar con seriedad suficiente las
razones por las cuales laletrada de la parte querellante no podia asistir alaaudienciafijada. Si €l a quo dudaba de laveracidad o de
laautenticidad del certificado médico deberia haber dispuesto las medidas pertinentes. Sin sugerir en concreto ninguna sospecha
sobre la excusa presentada por laletrada, |o dispuesto no ha hecho més que conculcar |os derechos del querellante C. F. L., quien es
el que en definitiva debe cargar con las consecuencias de lo decidido. Al respecto merece recordarse que laley acuerdaala
victima una serie de derechos, a saber, a constituirse como parte querellante paraimpulsar € proceso, proporcionar elementos de
conviccion, argumentar sobre ellosy recurrir con los alcances que el codigo establece (art. 82 CPPN). Por su parte el art. 83
establece laexigencia de asistencia letrada a querellante. De tal modo la asistencia del letrado ala audiencia eraineludible para
hacer valer los derechos de la parte, lo que se frustré arbitrariamente por ladecision del aquo.  Por o demas, advierto que el
decreto que no hacialugar ala suspension de la audiencia (fs. 1035) no fue notificado, o que impidié a querellante arbitrar algin
medio efectivo con el objeto de no frustrar su pretensién recursiva, inclusive dentro del proceder dispuesto por la camara de
apelaciones. Esto sellaami modo de ver la suerte del recurso. 1. Por lo expuesto, entiendo que corresponde hacer lugar al
recurso de casacion, anular el decisorio de fs. 1036, sin costas, y remitir |as actuaciones a su origen para que se fije una nueva
audiencia en los términos del art. 454 CPPN y continUe con la debida sustanciacién del proceso (art. 167, inc. 2°, 168, 172, 456, 471,
530y 531 CPPN). TAL ESMI VOTO. El sefior juez doctor Mariano H. Borinsky dijo:  Que adhiero ala solucién
propuesta por el distinguido colega preopinante en tanto considero que le asiste razon ala querella respecto a que hamediado un
excesivo rigor formal en la decision adoptada por €l a-quo, que ha generado una clara afectacion a derecho de defensa en juicio de
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laparte.  Ello entanto laletrada patrocinante de C. F. L. present6 la orden médica de reposo por 48 horas con fecha 13/12/10 a
fin de solicitar una postergacion de la audiencia designada para el diasiguiente, y refirid en su escrito especificamente que las
?cuestiones médicas? por las que se le prescribi Zestricto reposo? iban a ser ?debi damente acreditadas? ?acto que, por o demas, fue
efectivamente realizado-, solicitud que fue rechazada por el aquo. ~ Ahorabien, considero que el rechazo de la solicitud de
postergacién solo responde a unarigurosidad en su andlisis que no guarda un debido respeto por €l gercicio de los derechos que el
codigo de forma le reconoce a la parte querellante, por lo que adhiero a voto emitido por el Dr. Cabral y expido el mio enigual
sentido.  El sefior juez doctor Radl Maduefio dijo:  Que adhiero a voto que precede.  Por ello,  El Tribunal
RESUELVE: Hacer lugar a recurso de casacion interpuesto por laquerellaafs. 1051/1059, anular el decisorio de fs. 1036, sin
costas, y remitir |as actuaciones a su origen para que se fije una nueva audiencia en los términos del art. 454 CPPN y continte con la
debida sustanciacion del proceso (art. 167, inc. 2°, 168, 172, 456, 471, 530y 531 CPPN).  Registrese, notifiquese en laaudiencia
de dia 29 de mayo préximo alas 11:45 horas, y remitase a tribunal de procedencia, sirviendo la presente de atenta nota de envio.
Raldl Maduefio  LuisM. Cabra  Mariano H. Borinsky  Antemi:  Javier E. Reynade Allende  Secretario de Camara
Citadigital:
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