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L egislacion Nacional

LEY 21611PROVINCIASTRATADOSINTERPROVINCIALESVI Conferencia de Gobernadores de Rio
Colorado. Acuerdo Provincial parala explotacion racional del Rio Colorado. Alternativas para un Programa Unico de
Distribucion de Caudalesy Habilitacion de Areas de Riego en el Rio Colorado. Aprobacion sanc. 01/08/1977; promul.
01/08/1977; publ. 18/08/1977En uso de |as atribuciones conferidas por el art. 5 del Estatuto para el Proceso de Reorganizacion
Nacional,El presidente de la Nacién Argentina sancionay promulga con fuerza deley:Art. 1.? Apruébase €l acuerdo celebrado
entre las provincias de Buenos Aires, La Pampa, Mendoza, del Neuquén y Rio Negro en oportunidad de la VI Conferencia de
Gobernadores del Rio Colorado, €l que se agrega como anexo | de la presente ley.Art. 2.? LaNacion participara de la gjecucion del
Programa Unico acordado y el Poder Ejecutivo dispondra laintegracion del organismo interjurisdiccional, cuya creacion se
decidieraen el art. quinto del acuerdo.Art. 3.7 Ratificase el Estatuto del Comité Interjurisdiccional del Rio Colorado (Co.l.R.Co.),
suscripto entre el sefior ministro del Interior y los sefiores gobernadores de las provincias de Buenos Aires, La Pampa, Mendoza, del
Neuguén y Rio Negro, que se agrega como anexo |l de la presente ley.Art. 4.? Dentro de los 90 dias de publicada la presente ley, €l
Poder Ejecutivo proveeralas medida que sean necesarias adoptar en €l orden nacional, paraimplementar el funcionamiento del
organismo interjurisdiccional mencionado en €l art. anterior.Art. 5.? Comuniquese, etc.Videla - Harguindeguy - Bessone - Martinez
de HozAlter nativas para un programa tnico de distribucion de caudalesy habilitacion de areasderiego en €l Rio Colorado
Secretaria de Estado de Recursos Naturales y Ambiente HumanoSubsecr etar ia de Recur sos Hidricosl nstituto Nacional de Ciencia
y Técnicas HidricasAgosto 1975 indice Paginas | -Introduccion 1 Il - Antecedentes 3 1ll - Metodologia

4 IV - Descripcion delaCuenca- Posibles aprovechamientos 6 V- Condiciones determinantes de la seleccion de
dternativas 14 IV - Andisisdelasdternativasfindles 19 VIl - Consideraciones sobre laimplementacion 24
VIII - Apéndice - Metodologia de calculo paraladistribucion de caudalesy habilitacion de &reasderiego 25 | -

I ntroducciénEste documento presenta un conjunto de alternativas mutuamente excluyentes de distribucion de caudales del Rio
Colorado, para su consideracién anivel politico.Estas alternativas han sido elaboradas mediante el trabajo conjunto de técnicos
provincialesy nacionales. Dichos técnicos han realizado un gran esfuerzo para resolver todos |os aspectos de su incumbencia, de
manera de circunscribir en |o posible los aspectos a ser resueltos anivel politico, a decisiones que revisten esencialmente ese
caracter. Se hallegado asi a definir 9 aternativas mutuamente excluyentes cuya eleccion dependera de la ponderacion a nivel
politico de factores claramente identificados.El documento contiene ademés una breve resefia de |os antecedentes del trabajo y de la
metodol ogia empleada, una descripcion de los principal es aprovechamientos posibles de la cuenca, y un detalle de las
consideraciones principal es que determinaron la eleccién de las nueve alternativas. Se incluyen ademas consideraciones sobre el
control de ladistribucion de caudales y sobre el desarrollo temporal, y el financiamiento de las obras.La presentacién es
intencionalmente breve, puesto que intenta puntualizar |os aspectos fundamentales del problema. Un mayor detalle puede encontrase
en los informes mencionados en el capitulo 11, adjuntos a este documento.l | - AntecedentesPor resolucion 163/1969 del 25 de
Agosto de 1969, el Ministerio del Interior cred una comision para el estudio y proposicion de bases para la distribucion de las aguas
del Rio Colorado, en la que participaron representantes de las provincias de Buenos Aires, La Pampa, Mendoza, del Neuquény Rio
Negro.Lacomision sesiono entre €l 4 de Septiembrey el 27 de Noviembre del mismo afio, suscribiéndose a su término, el actan. 4,
en la que se establecieron |as bases de un acuerdo para definir un Plan Unico de Habilitacion de Areas de Riego y Distribucion de
Caudales.Las conclusiones del actan. 4 fueron propuestas, a su vez, ala Quinta Conferencia de Gobernadores del Rio Colorado,
celebrada el 4 de Diciembre de 1969.En el acuerdo concertado en la mencionada reunién se aceptaron las bases establecidas en €l
actan. 4y se solicit6 alaex Secretaria de Estado de Recursos Hidricos (actualmente Subsecretaria), laformulacion del Plan Unico,
asi como un andlisis de los temas en |os que no se obtuvo unanimidad en la conferencia.Por decreto del 21 de Octubre de 1970 €l
Poder Ejecutivo declard de interés nacional las inversiones en estudios técnicos paralaformulacion del Plan de Desarrollo Integrado
del Rio Colorado y autorizo ala ex Secretaria de Estado de Recursos Hidricos para convenir directamente con € instituto

Tecnol 6gico de Massachussets (M. I.T.) de Cambridge, E.E.U.U., larealizacion de los estudios necesarios tendientes ala
formulacion del citado plan queincluye, ademas, la seleccidn de proyectosy los estudios relativos a su prefactibilidad técnicay
econdmica, con las consiguientes alternativas Optimas para el desarrollo a corto, mediano y largo plazo.El estudio elaborado por el
M. I. T. anaiz6 todas | as alternativas posibles de aprovechamiento integral de la cuenca, con la ayuda de técnicas matematicasy de
andlisis de sistemas y selecciond agquellas que respondian mejor alos criterios establecidos en el actan. 4.Sobre la base del estudio
mencionado, técnicos de la Subsecretaria de Recursos Hidricos, con el asesoramiento de técnicos provinciales, elaboraron los
siguientes documentos: “ Programa Unico de Habilitacion de Areas de Riego y Distribucion de Caudales - Version Preliminar” y
“Consideraciones sobre Alternativas del Programa Unico”, en Agosto de 1973 y Febrero de 1974, respectivamente.Dichos
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documentos, fueron analizados por |os representantes técnicos de las provincias ante el Comité Consultivo del Rio Colorado, que
funcionaen el ambito de la Subsecretaria, y en lareunion que ese organismo celebro los dias 12 y 13 de Febrero de 1974 fueron
considerados “suficientes’ desde el punto de vista técnico, para ser elevados a la etapa de andlisis politico anivel de una nueva
conferencia de gobernadores, con la salvedad de que la Subsecretaria de Recursos Hidricos debia previamente verificar, mediante un
programa de campafias de medicion los procesos por los cuales se carga de sales el Rio Colorado.El resultado de las campafias
organizadas por la Subsecretaria fue evaluado por el comité consultivo en lareunion celebrada el 15 de Abril de 1975, en laque
hubo acuerdo en interpretar que las nuevas observaciones convalidan |os supuestos utilizados en |la preparacion de las aternativas de
distribucién de caudales y que el tenor salino de las aguas tiene especial importancia en la distribucién de agua de la cuenca
media.La conferencia de gobernadores debera ser convocada de acuerdo con |o prescripto por €l art. 5 del convenio del 4 de
Diciembre de 1969 que expresa: “Unavez que la Secretaria de Recursos Hidricos dé por terminada la confeccion del programa
unico de habilitacién de éreas de riego y distribucién de caudales, las provincias dispondran de treinta (30) dias pararealizar una
nueva conferencia de gobernadores afin de su consideracion definitiva, aprobacion o arbitraje” .De acuerdo con lo expresado, los
antecedentes fundamental es del presente documento son el acta n. 4, las resoluciones tomadas durante la Quinta Conferenciadel Rio
Colorado, €l estudio titulado: “Planes para el Desarrollo Integrado del Rio Colorado”, elaborado por €l M. I. T. y losinformes:
“Programa Unico de Distribucién de Caudales y Habilitacion de Areas de Riego-Version Preliminar” y “ Consideraciones sobre
alternativas del Programa Unico” que se agregan como parte integrante de este estudio.l 11 - M etodologial a metodol ogia empleada
parala elaboracion del presente documento, en todas sus etapas, consistid basicamente en encuadrar €l problema en un contexto de
optimizacion matemética. Es decir, se intentd una formulacion del problema en términos de la maximizacion de funciones de
determinadas variables, y de restricciones sobre las mismas variables o sobre otras rel acionadas funcionalmente con las primeras.La
utilizacion de esta metodol ogia permite definir r explicitamente los criterios utilizados para la seleccion de alternativas, asi como
también obliga a distinguir en forma nitida los aspectos susceptibles de facil cuantificacion de aquellos que no 1o son. Estas dos
caracteristicas son de gran importancia para un problema de significativas repercusiones politicas y sociales como lo es el del Rio
Colorado.Por otro lado el carécter riguroso y general del enfoque garantiza que todas las alternativas posibles son consideradas; el
mayor costo que ello significa se ve ampliamente compensado por la mayor seguridad de que no surgiran nuevas ideas (alternativas)
gue invaliden las conclusiones de lainvestigacion. Esto es asi particularmente en €l caso del Rio Colorado, en el que setiene un
buen conocimiento de las posibilidades fisicas.Laimplementaci én de esta metodol ogia se puede descomponer en tres etapas. La
primera consistio en elaborar una formulacién matemética del problema considerando |os objetivos y restricciones susceptibles de
cuantificacion precisa. Que permitid seleccionar en forma eficiente -0 sea con un costo reducido de computacion- |as alternativas
gue responden mejor alos criterios fijados en las bases de acuerdo. En los casos en que dichos criterios presentaban dificultades de
interpretacion, se consideraron todas las versiones posibles en esta etapa.La segunda etapa incluy6 un andlisis en profundidad de las
alternativas seleccionadas en la primera. Particularmente se verifico lafactibilidad fisica de cada alternativa, considerando en forma
rigurosa el comportamiento probabilistico de las variables hidroldgicas. Paral elamente se examinaron las aternativas seleccionadas
alaluz delos criterios que no pudieron ser considerados en la primera etapa, con lo cual se redujo ain méas el nimero de casos a
contemplar parala elaboracion del Programa Unico.Por Ultimo, latercer etapa consistio en unainterpretacion de los resultados de las
etapas anteriores. Se detectaron |os principales factores en juego en €l sistema, y se evalud la posible incidencia de criterios no
considerados en las primeras etapas, debido a dificultades en la cuantificacién 0 a un excesivo costo de computacion. En base a
dichainterpretacion se elabor6 un conjunto definitivo de aternativas de Programa Unico de distribucion de caudales para ser
sometido ala consideracion del nivel politico.Los informes mencionados en €l primer capitulo, elaborados por el Instituto
Tecnoldgico de Massachussets y por técnicos de la Subsecretaria de Recursos Hidricos, contienen una descripcién minuciosa de la
metodologia empleada. En €l capitulo V del presente documento se detallan los factores principal es que determinan el sistema
detectados en la tercera etapa de lainvestigacién y que constituyeron la base de la seleccion final de alternativas.|V - Descripcion
de la cuenca posibles apr ovechamientosEl Programa Unico consiste esencialmente en laidentificacion de un conjunto de
aprovechamientos, entre todos los posibles, y la definicidn de su dimensionamiento. En este capitulo se describe latotalidad de los
aprovechamientos posibles considerados y se detallan las dimensiones maximas factibles determinadas por €l Instituto Tecnoldgico
de Massachussets sobre la base de la informacion disponible. En el caso del riego, las superficies maximas se obtuvieron sobre la
base de costos razonables para los sistemas de conduccién.La ubicacion de los aprovechamientos dentro de la cuenca se presenta en
lafigura 1 en unarepresentaci 6n esquematica. Los datos basicos correspondientes a cada proyecto individual se presentan en el
Cuadro 1. Con respecto alas areas denunciadas por las provincias, las cifras del cuadro u, en algunos casos, son inferiores alas
oportunamente declaradas por las mismas. Estos datos no incluyen por separado algunas areas de riego existentes expl otadas por
particulares en Mendozay La Pampa de escasa significacion en el total, pero que de acuerdo con lo establecido en el actan. 4
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conservaran sus derechos adquiridos.Puede apreciarse que la superficie total que puede regarse en la propia cuenca del Rio
Colorado, o seasin considerar la expansion de areas que posibilitaren un trasvase del Atuel, es de 762.600 Ha. Dada la escasa
precipitacion en las areas potenciales de riego, €l caudal del rio, cuyo médulo es de 147 m3/s(en Buta Ranquil), resultainsuficiente
para desarrollar todos |os proyectos.Por otro lado, |os embal ses posibles totalizan un volumen de 32.900 Hm3/s, que excede lo
necesario para una regularizacion total del rio con fines de riego.Puede observarse también que un trasvase al Atuel implica una
reduccion equivalente del caudal del Colorado, ya que se trata de cuencas independientes. Existen varias alternativas posibles de
trasvase a Atuel. La zonade la Estrechura es la que presenta el menor costo de trasvase, por unamayor proximidad entre los dos
cauces, pero el caudal medio de Rio Grande - afluente del Colorado - es de sélo 43 m3/s en ese punto.En cambio en Bardas Blancas
- también sobre el Rio Grande, pero aguas abagjo - €l caudal es mayor, de aproximadamente 100 m3/s, pero también son mayores la
distanciaa Atuel y los costos de trasvase. También se consideraron varias aternativas de trasvase de la cuenca del Rio Negro al Rio
Colorado, que por razones sefial adas més adel ante no han sido tomadas en cuenta en forma directa en la elaboracion de las
alternativas finales.Es importante destacar que, con la excepcion del area Vades Interiores, todos |os proyectos de riego sobre las
mérgenes del Colorado contemplan sistemas de drenaje que retornan a rio. Este factor tiene dos efectos principales. En primer lugar
permite un reuso parcial de las aguas derivadas parariego en lamisma cuenca. En segundo lugar implica que la concentracion de
sales en la desembocadura del rio serd una funcion de la magnitud de |os aprovechamientos de riego aguas arriba, puesto que el
proceso de evapotranspiracion disminuye el caudal en forma absoluta, mientras que la necesidad de lavar las sales de lastierras
regadas hace que el volumen de dichas sales se vea inalterado en una operacion estable del sistema. Cuadrol  Datos Bésicos
correspondientes alos posibles aprovechamientos 1 - Areasderiego:  Nombre  Provincia  Superficie maxima (*)
(Hectareas) ButaRanquil Neuguén 1000 RincondelosSauces Neuquén 2550 Pequefias éreas aguas debajo de
Confluencia Mendoza 5000 RincénColorado Neuguén 500 PefiasBlancasy ValeVerde RioNegro 20000
El Sauzal LaPampa 2600 25deMayo LaPampa 63000 ColoniaCatriel RioNegro 25400 CasadePiedra
RioNegro 78000 PlaniciedeCurac6 LaPampa 25600 Huelches RioNegro 150000 Valedel Prado La
Pampa 1040 VallesMargindes LaPampa 3000 Eugenio del Busto, Rio Coloradoy Juliay Echerren  Rio Negro
17000 VadlesInteriores LaPampa 110000 BagodelosBaguaes LaPampa 19600 Bgjo delosBaguaes
BuenosAires 20400 Vallelnferior del Rio Colorado  BuenosAires 218000 Superficie regable total: 762690
(*) Estimacion realizada por el M.1.T. de las superficiesmaximas. Cuadro 1l  Datos basicos correspondientes alos posibles
aprovechamientos 2 - Obrasderegulaciony derivacién:  Nombre  Volumen méximo de embalse (Hm3)  Caudal méximo a

derivar (m3/s) Derivacion Vaenzuela-Estrechura --- 19 EmbaselLaEstrechura 960 --- RioAtuel - 43

Embalse Portezuelo del Viento 3600 --- Embalse BardasBlancas 1680 --- Derivacion Bardas Blancas-Rio Atuel

--- 105 EmbalseLasTorrecillas 13400 --- EmbaseAguadel Piche 4050 --- Dique Derivados Punto Unido

(*) -- 100 EmbaseCasadePiedra 4800 --- EmbaseHuelches 4200 --- EmbalsePichi Mahuida 300

--- Dique Derivador SaltosAndersen (*) --- 20 Dique Derivador Paso Alsina  --- 150 Volumen total de embalses
32990 (*) Yaconstruido.V - Condiciones deter minantes de la seleccion de alter nativaskEl proceso de seleccion de

alternativas fue llevado a cabo teniendo en cuenta | os objetivos fundamental es expresados en las bases de acuerdo. Estos objetivos
son tres:a) El uso eficiente del recurso hidrico;b) La prioridad del abastecimiento de poblacionesy del riego sobre otros usos
posibles;c) La contribucién de los aprovechamientos del recurso a laintegracion territorial .El estudio global de las posibilidades
fisicasy econdmicas de la cuenca, permitioé determinar que parala consideracién del primer objetivo era necesario contemplar
fundamentalmente las posibilidades de riego y de produccién hidroel éctrica.En consecuencia la consideracion del segundo objetivo
consistio basicamente en lainvestigacion de los conflictos entre los usos riego y produccion de energiay de laforma practicade
resolverlos.L as caracteristicas especial es de la produccion hidroel éctrica, determinaron que solo se considerara a riego como una
actividad que contribuye alaintegracion territorial. Por tanto, la mayor o menor satisfaccion del tercer objetivo depende
exclusivamente de la distribucion del caudal entre las distintas areas riberefias.L os computos, y andlisis efectuados en el proceso de
seleccion de aternativas proporcionaran un buen conocimiento del espectro de posibilidades que brindala cuenca. En particular, la
comparacion de las distintas alternativas posibles de uso total del recurso permitié detectar una serie de condiciones que fueron
determinantes parala eleccién final. Esas condiciones se detallan a continuacion.1 - El pleno desarrollo del potencial deriego dela
cuenca requiere dos embal ses con una capacidad de regulacion total de aproximadamente 10.000 Hm3. Es necesario distribuir esta
capacidad entre dos embal ses para la regulacion de los caudales de drengje provenientes de | as areas de la cuenca media que son
utilizados en lacuencabaja.2 - La capacidad total de embal se requerida parariego es poco sensible avariaciones en el caudal
trasvasado a Rio Atuel. En particular, un nivel total de 10.000 Hm3 es conveniente ain suponiendo un trasvase de 43 m3 seg. &
Atuel.3 - Laestacionalidad de los desembal ses para riego no coincide necesariamente con la de la demanda previsible para energia
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hidroel éctrica. Pero a pesar de €llo, €l desarrollo hidroel éctrico es compatible con la prioridad del riego, pues es posible construir
embal ses compensadores. En consecuencia, en el proceso de seleccion final de alternativas de distribucion de caudales no se ha
contemplado la produccion hidroel éctrica en la cuenca del Colorado, ya que ulteriores aprovechamientos energéticos no afectaran
los caudales derivados para riego siempre que se prevean |os embal ses compensadores correspondientes.4 - El trasvasar una fraccion
del caudal del Rio Colorado al Rio Atuel no sejustifica econdmicamente, si se computan Unicamente los impactos en la produccién
agricola, tal como se hizo en lacuenca del Rio Colorado.Por el contrario, el trasvase puede resultar conveniente econémicamente s
se consideran ademés |os beneficios derivados de turbinas un caudal mayor en las centrales hidroel éctricas, ya existentes en el Rio
Atuel.5 - El total de beneficios econdmicos (descontados) es poco sensible ala redistribucion de caudales entre areas sobre el Rio
Colorado. Este efecto es de gran importancia, puesto que implica que al lograr unamayor satisfaccién del objetivo deintegracion
territorial mediante una redistribucién de caudales, a partir de unadistribucion inicial dptimadesde el punto de vista econdémico,
tiene un costo econdmico muy pequefio. En otras palabras, en el Rio Colorado la eficiencia econdmicay laintegracion territorial no
son objetivos conflictivos.6 - El trasvase al Rio Atuel en La Estrechura puede alcanzar un nivel de 24 m3 seg. mediante la
construccion de un embalse 0 de 43 m3/seg. si se derivaademés el caudal del Rio Vaenzuela hacia un punto aguas arribade La
Estrechura.Las alternativas presentadas consideran estas dos posibilidades y unaterceraintermedia. Esta Ultimaimplica derivar
solamente 10 m3 seg. del Rio Valenzuela: ello es menos econdmico en términos del costo unitario de la derivacion, que el derivar 19
m3 seg. debido alas economias de escala de la obra, pero esta desventaja se ve mas que compensada por la utilidad de contar con un
nivel intermedio de trasvase entre 24 y 43 m3/seg.7 - El trasvase de 100 m3/seg. del Rio Neuquén al Rio Colorado seriarentable, si
el costo de oportunidad del agua en la cuenca del Rio Negro fuera nulo. Sin embargo, no se ha determinado dicho costo de
oportunidad, de manera que no ha sido posible demostrar la conveniencia del trasvase, y no se lo ha considerado en las alternativas
presentadas en este documento. Por otro lado ninguna de estas alternativas es incompatible con un futuro trasvase, que solo
requeririala construccion de los caudales para adoptarlos en el tiempo alos requerimientos de riego. La eventual realizacion de un
trasvase, como segunda etapa del Programa Unico, se considera entonces factible desde un punto de vista técnico y no se descarta su
posible conveniencia en cuanto a su impacto econémico, pero dicha posibilidad no se hatomado en cuenta para determinar la
distribucién de caudales.L as alternativas aqui presentadas no dependen en manera alguna de posteriores acuerdos que se pudieran
alcanzar sobre la segunda etapa.8 - Como se mencionara en €l cap. 3, la concentracion de sales en la desembocadura del rio es una
funcién de la magnitud de los aprovechamientos de riego en la cuencamedia. Ello implicaen la practica que el desarrollo de la
cuenca media se ve limitado por la necesidad de asegurar que las aguas utilizadas en las éreas de la cuencainferior sean aptas para el
riego. Este factor determina que el nimero de alternativas presentado en este documento sea de nueve en lugar de tres, ya que cada
unade las tres alternativas basicas es desarrollada para tres niveles maximos de salinidad, debido a que esta variable resulta un factor
decisivo parala distribucion de aguas entre las cuencas mediay baja, y por lo tanto la determinacion del valor a utilizar escapa el
nivel técnico (anivel técnico solo puede determinarse un rango de valores) y debera ser tratada a nivel politico.Este conjunto de
condiciones acota considerablemente el espectro de alternativas posibles de aprovechamiento integrado de la cuenca, y permite por
lo tanto seleccionar un nimero relativamente pequefio de alternativas finales a ser consideradas a nivel politico.La estructurade la
configuracion dependera de dos factores principales: a) el nivel del trasvase a Atuel, y b) ladistribucion del caudal remanente entre
las areas riberefias del Rio Colorado y sus afluentes:a) El nivel del trasvase a Atuel estalimitado en los niveles altos por €l elevado
costo de trasvasar méas de 43 m3/seg. Por ejemplo, €l costo de trasvasar 60 m3/seg. desde Bardas Blancas es cuatro veces superior a
de trasvasar 40 m3/seg. desde La Estrechura. Este efecto torna completamente antiecondmico un trasvase de més de 43 m3/seg. si es
alavez de menos de 100 m3/seg.A este Ultimo nivel, las economias de escala de la obra implican una reduccion del costo unitario
del trasvase desde Bardas Blancas, pero consideraciones politicas y de integracion territorial hacen inaceptable un trasvase de ese
nivel que insumiria el 68% del caudal del Rio Colorado en usos fuera de su cuenca. Por otra parte, el sobre dimensionamiento de los
Mihuiles no es de tal magnitud que permita aprovechar un aporte adicional de caudales de mas de 43 m3/seg.;Por otro lado, €l
trasvase a Atuel tiene un limite inferior que es mayor que cero, debido a que el objetivo de integracion territorial no es suficiente
parajustificar por si laexclusién de una provincia de la distribucién de caudales, y aque el célculo econémico demuestrala
convenienciadesde el punto de vista de la eficiencia de un trasvase a Atuel de 24 a 43 m3/seg.;En consecuencia, las alternativas
finales sblo consideran trasvases al Atuel de 24, 34y 43 m3/seg.;b) A su ves, ladistribucion de los caudal es remanentes en el Rio
Colorado, correspondientes alos tres niveles de trasvase a Atuel mencionado en el parrafo anterior, estd acotada por la necesidad de
garantizar que las aguas a utilizarse en la cuenca baja sean aptas para el riego y que por tanto su tenor salino no sea excesivo.Las
distribuciones de caudal es que corresponden a niveles maximos de salinidad en la cuenca baja aceptables desde el punto de vista
técnico (se han tomado tres valores, dos extremos y uno intermedio), implican la posibilidad de desarrollos de la cuenca inferior
cuya magnitud siempre excede a los de la cuenca media. Por o tanto, dado que la eficiencia econémica se ve poco afectad por la
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redistribucion de caudal es entre las cuencas media e inferior, las alternativas presentadas corresponden alos méaximos desarrollo de
la cuenca media compatibles con los niveles de salinidad méxima utilizados. O sea que la distribucion de caudales en €l Rio
Colorado propiamente dicho queda compl etamente determinada por la restriccion de salinidad.De este modo, |as condiciones que
limitan el sistema determinan las nueve aternativas que se consideran en este documento: tres niveles de trasvase, de 24, 34y 43
m3/seg. respectivamente, y para cada uno de ellos, tres niveles de salinidad méximaen la cuencainferior, de 1100, 1600 y 1800
micromhos respectivamente.En el capitulo siguiente se presenta un andlisis de estas nueve alternativas.V1 - Anédlisisde las
alternativas finalesEn el cuadro 2 se representan en una tabla de doble entrada las combinaciones que dan lugar alas nueve
aternativasfinales. Cuadro2 Derivacion a Rio Atuel  Concentracion salinaen Paso Alsina 11 mmhos 16 mmhos 18
mmhos 24m3/seg. X1 X2 X3 34m3/seg. Y1 Y2 Y3 43m3/seg Z1 Z2 Z3 Cada
alternativa consiste esencialmente en una determinada distribucién de caudales entre las cinco provincias riberefias. A su vez cada
distribucion corresponde a un esquema concreto del desarrollo de reas de riego especificas, sobre |a base de una serie de supuestos
sobre pérdidas de conduccion, eficienciaen el riego, dotaciones de riego, y otros aspectos técnicos. En el cuadro 3 se presentan las
superficies totales aregar por provincia que corresponden, segulin los supuestos mencionados a cada alternativa de distribucion de
caudales.L 6gicamente no es posible imponer a cada provincia o area valores prefijados para los parametros técnicos mencionados,
yaque ello implicarialimitar las posibilidades de adaptacion eficiente de las mismas a cambios en |as condiciones de mercado o en
latecnologia de riego. Por |o tanto, las superficies presentadas en el cuadro 3 deben interpretarse como simplemente indicativas. A
los efectos del Programa Unico, solo debe considerarse la distribucion de caudales como la base del acuerdo interprovincial .Las
superficies consignadas a Mendoza en el cuadro 3 representan una estimacion del desarrollo de nuevas areas de riego que
posibilitaria el trasvase, suponiendo un reuso parcial de los caudales de drenagje semejante a que se contempla para la cuenca del
Colorado, y que por otro lado es factible en la cuenca del Atuel. En la préctica sin embargo, una parte de los caudales derivados a
Atuel seria utilizada paraincrementar la dotacion de riego de areas existentes. Se han incluido valores hipotéticos en el cuadro 3 para
lograr un minimo de homogeneidad en las cifras presentadas, que posibilite un anadlisis comparativo.El motivo por €l cua las
superficies correspondientes a la provincia de Neuquén son comparativamente muy reducidas, es lainexistenciaen aquélla de éreas
gue puedan ser regadas econdmicamente con aguas del Rio Colorado.El cuadro 4 presentalas distribuciones de caudales que
corresponden a cada alternativa. Debido alaimportanciadel reuso de los caudales de drenaje, se hadividido la cuenca en secciones
independientes, o sea que se relacionan solamente através del rio propiamente dicho, no existiendo transferencia de agua entre las
secciones por canales de riego ni por drengje superficial o subterraneo.El cupo de agua que corresponde a cada provincia en cada
seccion, se determina como un volumen anual, que es la diferencia entre la suma de las derivaciones hacia las areas de la provincia
en laseccidn, y el volumen anual total de las aguas que retornan al rio de dichas éreas. La determinacion de los cupos define ademas
ladistribucién estacional de las derivaciones, teniendo en cuenta |as necesidades de las areas de aguas abajo.Como consecuencia de
esta especificacion, una provincia puede derivar caudales importantes para aprovechamientos hidroel éctricos, sin violar los cupos de
agua, en lamedida en que los caudales que exceden los requerimientos de riego permitidos retornen al rio, sin aterar
sustancialmente la distribucion en el tiempo de caudal que sera utilizado aguas abajo.Esencialmente la definicion utilizada pretende
determinar niveles maximos de uso consuntivo para cada provincia. Al no poder medirse en la précticala evapotranspiracion, es
necesario determinar su nivel méximo a partir de la diferencia entre las derivacionesy los retornos. La medicién de los retornos
también presenta dificultades, pero es factible mediante un sistema de estaciones de aforo montados especia mente, sobre todo a
cabo de algunos afios de experiencias en la operacion del sistema.A |os efectos del Programa Unico, se ha dividido la cuenca en tres
secciones, fijandose dos puntos de control entre las mismas, para la verificacion de la continuidad fisica del sistema. Esta definicion
brinda una ciertalibertad a cada provincia para modificar el disefio de |os aprovechamientos proyectados, sin violar |os cupos de
agua.Debido a que no es posible prever con exactitud la velocidad con que retornaran a rio los caudales de drengje, en una
operacion arégimen permanente del sistema, y aque las condiciones hidrol égicas y meteorol dgicas son esencialmente de
comportamiento estocastico (se trata de variables aleatorias) en los primeros afios de operacién del sistema deberan utilizarse
controles adicionales. Ademés de verificarse |os caudales en |os dos puntos bésicos de control, seria conveniente supervisar las
modalidades y tecnologias empleadas en €l riego, para asegurar que €l uso consuntivo no exceda los limites fijados
implicitamente.L os datos de habilitacién de areas de riego y de distribucion de caudales consignados en los cuadros 3 y 4, se basan
en la utilizacién de una metodologia de cdlculo y de estimaciones en cuanto alos val ores medios que toman determinadas variables
hidrol 6gicas. Dichas estimaci ones son necesariamente imperfectas, y por |o tanto seran revisadas a medida que se obtengan registros
més prolongados. Para subsanar la dificultad que esto plantea alos fines del Programa Unico se considera que |la metodol ogia de
célculo es el aspecto esencial, de manera que la distribucién de caudales se modificara de cuerdo con los cambios que sufran las
estimaciones mencionadas.La metodol ogia utilizada para obtener |os valores de los cuadros 3 y 4 se detallaen el apéndicel. En
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dicho apéndice se incluyen ademas estimaciones de habilitacion de areas de riego y de distribucion de caudal es, basadas en suponer
un nivel de salinidad en Buta Ranquil levemente inferior al registrado historicamente, para mostrar la sensibilidad de los resultados a
la estimacion de ese nivel.Laregulacion del caudal parariego se logra con la construccion de los embalses Las Torrecillasy Casa de
Piedra, con una capacidad de 60000 Hm3 'y 4500 Hm3 respectivamente.Para la regulacion parcia de losrios Cobrey Tordilloy los
arroyos Santa Elenay Delas Cargas, y la elevacion del pelo de aguaen laderivacion a Atuel, se requiere la construccion del
embalse La Estrechura, con una capacidad de 960 Hm3. Seria deseable una capacidad de regulacién mayor en este embal se para
lograr unamayor confiabilidad del nivel de trasvase, pero ello no es posible debido arestricciones topograficasy de suelos. Cuadro
N.3 Habilitacion de Areas de riego en el Rio Colorado (miles deHa)  Conductividad original en Buta Ranquil (0,87
mmhos/cm) Derivacion Atuel  24m3/s  34m3/s 43 m3/s Conduct. (mmhos/ cm) PasoAlsna 1,1 16 18
117 16 18 11 16 18 ButaRanqul 087 087 087 091 091 091 09 09 09
Alternativas X1 X2 X3 Y1 Y2 Y3 Z1 Z2 Z3 CuencaMedia Mendoza 10 10 10 --

10 10 - 10 10 Neuguen 10 10 10 - 10 10 - 10 10 RioNegro 39 691
81 - 535 71,7 - 400 548 LaPampa 39 691 851 -- 535 71,7 -- 400 548
Total CuencaMedia 9,8 1402 1722 -- 1090 1454 -- 820 1116 BuenosAires 2180 1643

1459 2180 1576 1401 2180 1514 1346 Total CuencaColorado 227,8 3045 3181 2180
2666 2855 2180 2334 2462 CuadroN.4 Distribucién delos derrames estacionales en las secciones de control
Conductividad original en Buta Ranquil (0,87 mmhos/cm)  Alternativas  ButaRanquil  Paso Alsina X1

70,1 10515 19453 X2 8452 1967,8 10617 482 7229 13374 X3 42,8 642,6

11888 Y1 67,3 10096 1087,7 Y2 7558 18081 9755 463 6941 12841 Y3
41,1 6170 11414 Z1 64,7 9699 17943 Z2 7148 1663,0 897,7 445

666,8 12336 Z3 395 592,7 1096.5 VII Consideraciones sobrelaimplementacionEl orden en que

deben construirse los embal ses depende principal mente de la secuencia de puesta en marcha de las obras de riego. Dado que dicha
secuencia depende de factores no controlables o previsibles en la actualidad, tales como la disponibilidad de financiamiento para
cada proyecto, o las futuras prioridades nacionalesy provinciales paralainversién publica, no es posible determinar un cronograma
Optimo parala construccion de los embal ses. Por otro lado, dicho cronograma solo podra realizarse a partir de una previa definicion
de cudles son las obras que podran desarrollarse.En lo que respecta alos costos de las obras, 10s correspondientes al riego deberian
ser afrontados en una primerainstancia por las provincias, aungue por supuesto éstas pueden gestionar u obtener financiamiento de
laNacion o de otras fuentes. En cambio no existen criterios objetivos para asignar |os costos de los embal ses entre las provincias. El
desarrollo integrado de la cuencaimplica unainterdependenciatotal entre todos sus componentes, y no es posible determinar la
distribucion -ni siquiera aproximada- de |os beneficios que resultan de la construccion de los embalses.Por otro lado, €l andlisis
econdmico demuestra que una parte significativa de |os beneficios resultantes del aprovechamiento integral de la cuenca, rebalsara
las economias provinciales, y beneficiard al Estado y a otras provincias. En consecuencia, puede afirmarse que la Nacion deberia
participar también en las inversiones arealizarse en la cuenca. Las dificultades mencionadas en cuanto a la asignacion de los costos
de los embal ses podria resolverse entonces si |a Nacidn asumiera una responsabilidad preponderante en la construccion de los
mismos.VII1 Apéndice | :Metodologia de célculo de la distribucion de caudales y habilitacion de éreas de riego en la cuencadel rio
ColoradoEl célculo se basa en las ecuaciones de continuidad fisica, expresadas en valores medios. Se determinan los caudales
mediosy niveles medios de carga de sales en puntos criticos de la cuenca alta, y luego se computan las entradas a salidas medias, de
agua o de sales, entre la cuenca altay la cuenca baja, para determinar la concentracion de sales resultante en la cuenca baja. Los
topes de concentracion de sales en Paso Alsina determinan entonces el maximo uso consuntivo admisible en la cuenca media. A
continuacién se detallan las variables consideradas para el cdlculo, y los valores de las mismas utilizadas para confeccionar |os
cuadros 3y 4. Derrame medio anual en LaEstrechuraz  DLF=756.9 Hm3. Derrame medio anua rio Vaenzuelaz DV =
599.2 Hm3. Derrame medio anual en ButaRanquil: DBR =4630.5Hm3. Conductividad media anual en La Estrechura:

CLE = 0.87 mmhos/cm. (*)  Conductividad mediaanual enrio Vaenzuelaz CV =0.42 mmhos/cm.  Conductividad media
anual en ButaRanquil: CBR =0.87 mmhos/cm. (*) Laconductividad eléctrica en La Estrechura es un valor puntual basado en la
conductividad de los rios Cobre y Tordillo tomadas por lacomision del Dr. Vileladel 23/02 al 07/03 de 1975. Estassonde 1,5y 4
mmbhos, por centimetro respectivamente.Los val ores se han combinado en proporcién alos caudales medios de los rios, 7,9 m3/seg
el Cobrey 11.8 el Tordillo, o que da una conductividad de 87 mmhos/cm. en la confluencia de ambos que se supone que no sufre
cambios hasta La Estrechura.Las pérdidas de aguay de sales en el sistema, entre Buta Ranquil y Paso Alsina, son el resultado de una
serie de procesos. Dado que estos procesos son de muy dificil identificacion, particularmente teniendo en cuenta que los
aprovechamientos previstos modificaran sustancialmente el régimen del rio, se ha utilizado una expresion lineal sencilla para estimar
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las pérdidas, considerando que la mayoria de |os procesos se compensan entre si. La expresién fue obtenida mediante andlisis de
regresion a partir de datos obtenidos de los model os mateméticos elaborados en €l M. |. T.Ecuacion para estimar las pérdidas entre
Buta Ranquil y Paso Alsina: P =660 + 0.02013 DBR (1) Sesupone que el agua que se pierde tiene en promedio una
concentracion de salesigual ala mediaen Buta Ranquil.Dado que la concentracién salina en La Estrechura -sobre el rio Grande- es
distintaaladel rio Vaenzuela, 1a concentracién salina en Buta Ranquil dependera del nivel detrasvase a Atuel. La concentracion
salinaen Buta Ranquil para cadanivel de trasvase, se obtiene mediante la siguiente expresién: CBR = CV DV + COA
DOA ()] DV + DOA DondeDV esel derrame del Valenzuela que no
estrasvasado al Atuel.DOA es el derrame natural de los otros afluentes del rio aguas arriba de Buta Ranquil (DOA = 3274.4).COA
es la concentracion salina promedio de los otros afluentes (COA = 96).Las variables introducidas en €l parrafo anterior satisfacen las
siguientesigualdades: DBR =DV + DLE + DOA CBR=CV DV + CLEDEL + COA DOA
DV + DLE + DOA L os coeficientes utilizados para
calcular las superficies a habilitar por zona, a partir de la distribucién de caudales entre la cuenca mediay la cuencainferior que se
determina mediante la restriccion de salinidad, son los siguientes. - Mendoza Zonas | y |1, Buta Ranquil, Rincon delos Sauces,
Rincén Colorado 7200 - 25 de Mayo, El Sauzal, Penas Blancasy Vale Verde, ColoniaCatriel, Casa de Piedra, Planicie de
CuracO 7300 - Rio Colorado, Eugenio del Busto, Valle del Prado, Valles Marginales, Bajo de los Baguales, Huelches, Valles
Interiores 7600 - BaoValedel RioColorado 12114 Todos los coeficientes son estimaciones de evapotranspiracion por
zona, con excepcion del que corresponde a Valle Inferior. Al no existir reuso de los drengjes del Valle Inferior, en esta érea
corresponde utilizar parael cdlculo de superficies un coeficiente que representala derivacion bruta por hectarea.El procedimiento de
célculo es el siguiente:1. Fijacion del nivel de trasvase a Atuel. Las aternativas son 24 m3/seg. 34 m3/seg. y 43 m3/seg.2. Cdculo
del derrame en Buta Ranquil, por simple diferencia.3. Célculo de la concentracion salina en Buta Ranquil, utilizando la ecuacion
(2).4. Fijacion de la concentracion salina méxima en Paso Alsina. Las aternativas son: 1.1 mmhos., 1.6 mmhos. y 1.8 mmhos.5.
Célculo del derrame en Paso Alsina (DPA) en base ala siguiente expresién: DPA = DBR CBR () I
CPA 6. Célculo delas pérdidas (P) segun laecuacion (1).7. Calculo del derrame aprovechable en la cuenca media

(DCM), en base alasiguiente expresiéon: DCM =DBR-DPA -P  (4) 8. Céculo delasuperficie habilitable parariego en cada
seccién, utilizando los coeficientes de evapotranspiracion en las areas de la cuenca media, y un coeficiente de derivacién en Paso
Alsina. Debe emplearse el coeficiente de derivacion en € Valle Inferior debido a que no existe reuso posterior de los caudales de
drenaje. Dado que en la cuenca media existen zonas con distintos coeficientes, debe fijarse previamente un orden de prioridades en
cada provincia, y luego debe repartirse el agua por partes iguales entre las provincias afectadas (La Pampay Rio Negro).Los cuadros
5y 6 aplican este procedimiento, sobre la base de suponer -con fines ilustrativos- que la conductividad en Buta Ranquil y en La
Estrechura es de 0.7 mmhos. en lugar de 0.87 mmhos.En los casos de magras, debera respetarse en lo posible la estructurade la
distribucién de agua entre las distintas provincias, correspondiente ala alternativa final adoptada. Sin embargo, de acuerdo con o
establecido en el actan. 4 delacomision para el estudio y proposicion de bases para la distribucion de las aguas del rio Colorado, en
el caso de magras extraordinarias declaradas como tales por ley, se dard prioridad a riego de aquellos cultivos cuyo perjuicio total
seamayor, paralo cual las provincias deberan coordinar las medidas correspondientes. CuadroN. 5  Habilitacion de &reas de
riego en € Rio Colorado (miles deHa.) Conductividad original en Buta Ranquil (0,70 mmhos/cm.)  Derivacion Atuel 24
m3/s 34m3/s 43m3/s Conduct. (mmhos/cm) PasoAlsna 11 16 18 11 16 18 11 16 18

ButaRanquil 0,70 0,70 0,70 0,73 0,73 073 075 0,75 075 Alternativas X1 X2 Y3 Y1
Y2 Y3 z1 272 Z3 CuencaMedia Mendoza 10 10 10 10 10 10 10 10 10
Neuquen 10 10 10 10 10 10 10 10 10 RioNego 278 973 1101 161 809
932 203 680 796 LaPampa 278 973 1101 163 809 932 203 680 796 Tota Cuenca
Media 576 196,66 2222 342 1638 1834 426 1380 161,2 BuenosAires 1921 132,1 1174

200,3 1264 107,7 1739 1196 106,2 Total CuencaColorado 249,7 3287 3396 2345 290,2
296,1 2165 2576 2674 CuadroN.6 Distribucion delos derrames estacionales en las secciones de control
Conductividad original en Buta Ranquil (0,70 mmhos/cm)  Alternativas ButaRanquil Paso Alsina X1

494 863,7 155465 X2 8452 1967,8 1061,7 33,9 5938 10688 X3 30,2 527,84
950,1 Y1 51,5 900,7 16212 Y2 7758 18081 9755 325 5684 10231 VY3

289 5052 9094 Z1 448 7838 14108 Z2 7148 10630 897,7 30,7 5374
967,4 Z3 27,3 477,7 859,8 1-Losvaoresde conductividad en La Estrechura son observaciones

puntuales que se asumen como medidas anual es después de | as correspondientes reducciones, como se especificaen lapéagina 25 al
pie de las Alternativas para un Programa Unico.- El valor de la conductividad en Buta Ranquil se ha calculado en base ala
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informacion de conductividades de Punto Unido y los caudales de Pichi Mahuida por las siguientes razones:a) Lainformacién de
conductividad de Punto Unido esla Gnica disponible;b) La serie de caudales de Pichi Mahuida eslamas larga, estable y confiable de
todalacuencay haservido de ge atodos |os estudios realizados. Por otra parte, el supuesto utilizado en el andlisisde que en el
actual estado de la cuenca no se producen aportes ni concentraciones en el curso, valida por si mismo el método utilizado, més alla
de la utilizacién de formulas de correlacion.- Laexpresion que sirve para calcular la conductividad en Buta Ranquil parte de la
ecuacion de continuidad: CV DV + CLEDLE + COA DOA -CBRDBR=0 donde DBR=DV + DLE+DOA yes
absolutamente vélida para cual quier combinacién de conductividades y caudales en La Estrechura, Valenzuelay otros afluentes. El
hecho de que las conductividades en La Estrechuray Buta Ranquil sean casual mente iguales, permite las especul aciones algebraicas
de lanota, pero de algin modo invalidan la expresién utilizada, ya que CLE, CV y CRB son datos obtenidos independientemente
como se mencionaen 1 ay b.Enlo que respecta alos demés puntos de la nota, se entiende que los mismos estan contestados en el
texto de “ Alternativas para un Programa Unico” .Acta de lareunion del comité consultivo del Rio Colorado - Dias 28'y 29 de
Octubre/1975En la sede de la Subsecretaria de Recursos Hidricos, siendo las 11 horas se reuni6 el Comité Consultivo del Rio
Colorado, con la participacion del director nacional de Coordinacion Hidrica a/c. ingeniero Oscar Moretti, quien actué como
presidente y representantes de las provincias de Buenos Aires ingeniero Norberto Kugler, La Pampa, agrimensor Edgar Morisoli,
Mendoza, ingeniero Néstor Arias, Neuguén, arquitecto Ricardo Bialousy Rio Negro, ingeniero Ralll Barres.Asistieron también
como asesores por la provincia de Buenos Aires, Doctor Augusto Manfrin, por Mendoza, se incorporé alasesion del dia
29, ,por laprovinciade LaPampael ingeniero Porcel y el doctor Ramén Dacal, por Neuquén €l
ingeniero Ricardo Cazeneuvey el doctor José Matias Gonelle y por Rio Negro doctor Orfilio Jorge Alvaro, por e Ministerio del
Interior, €l doctor Martin Recondo, incorporandose posteriormente el doctor Enrique Batemarco y por la Subsecretaria de Recursos
Hidricos, los doctores César Vilela, Tiberio Fabian, el ingeniero Marcos Elingel, €l licenciado Javier Pascuchi y la doctora Norma
Gladys Sabia de Barberis quien actudé como secretaria.El temario propuesto es el siguiente:1 Aprobacion del acta anterior.2
Exposicién de técnicos de la Subsecretaria de Recursos Hidricos sobre el “ Programa Unico de Habilitacion de Areas de Riego y
Distribucién de Caudales y Observaciones’.3 Convenio para el aprovechamiento del Rio Colorado y creacién Co.l.R.Co..4
Varios.En relacion con el primer punto del temario, se aprobd el acta de la reunién anterior.Con respecto al 2 pto. propuesto se
formularon |as siguientes observaciones: Arquitecto Bialous. Manifestd preocupacion por la superficie asignadaen el P.U. ala
provincia de Neuquén. Al respecto sostuvo que es evidente que las alternativas del P.U. tal cual surgen del documento de Agosto
1975, sblo acuerdan ala provincia de Neuquén, en las mejores posibilidades, 1000 Has. que corresponden obviamente a Buta
Ranquil ya que el area de Rincén de los Sauces resulta anulada por el previsto Embalse de Las Torrecillas. Esta presa, junto alas de
LaEstrechuray Casa de Piedra, constituyen las 3 obras de regulacion adoptadas en el programa.Dadas |as limitadas posibilidades de
aprovechamiento que posee la provincia de Neuquén sobre el Rio Colorado (el P.U. considera 4.000 Has., estimaciones mas
recientes de laprovinciallevan esa cifraa 7.000 Has.), se estima que la superficie asignad por e P.U. de 1.000 Has. como méaximo,
no satisface, postulados basicos del actan. 4.Para superar esta situacion no equitativa en la distribucion del recurso, es presente el
problema técnico de determinar soluciones alternativas del Embalse de las Torrecillas, para cuyo andlisis es Util sefidlar que no se
conoce suficientemente el tramo del rio comprendido entre la confluencia Grande-Barrancas y €l aludido Embal se (Reconocimiento
ingeniero J. S. Gandolfo, 1961).Licenciado Pascuchi: Sefial 6 que la superficie asignadaen el P.U. aNeuquén es el resultado de
evaluar la conveniencia del Embalse Las Torrecillas frente a las alternativas conocidas y teniendo en cuenta que el embal se
mencionado implicalainundacion de una zona agricola existente, en la que ademés existe unaimportante explotacién petrolera.
Destac6 que Neuquén | 6gicamente debe reclamar una indemnizacion por los perjuicios que le ocasione el embalse, en el nivel de
decision adecuado.Agrimensor Morisoli: Expreso que La Pampa admitiria contribuir por partesiguales con Rio Negro, al volumen
necesario para atender el regadio de todas las &reas documentadas por Neugquén en la fecha, en la eventualidad de que se identifiquen
alternativas convenientes sustitutivas del embalse Las Torrecillas.Las areas documentadas por Neuguén son 3.500 Has. en Rincdn de
Los Sauces, 2.500 Has. en Rincdn Colorado, y 1.000 Has. en Buta Ranquil (total: 7.000 Has).Sefial 6 ademés que Rio Negro
comparte la posicion de La Pampa, y que Buenos Aires considera adecuada la propuesta.lngeniero Arias: Reiterd que entre las
alternativas a Las Torrecillas, se considere al embal se de Portezuel o del Viento.Arquitecto Bialous: Solicitd que se modifiquen en
los cuadros 3y 5 las superficies asignadas a Neuquén, consignando la nueva estimacion de 7.000 Has. Basd esta solicitud en €l
acuerdo manifestado por las demés provincias a respecto.Ingeniero Elinger: Sostuvo que ello iria en contra del procedimiento
aceptado por todas las provincias para la determinacién de la distribucion de caudales, de no considerar informaci én suministrada
con posterioridad a Julio de 1972. Después de un extenso debate, se acordd hacer referencia ala presente acta en los cuadros 3y 5
del P.U., mediante un asterisco en las filas correspondiente a Neuquén y unaindicacion a efecto a pie de dichos cuadros.Agr.
Morisoli: Expreso que La Pampa considera de importancia fundamental 1aimplementacion de tres medidas:a) La constitucion de la
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autoridad de la cuenca.b) La creacion inmediata de dos grupos de estudio. Uno destinado ainvestigar en toda la cuencadel rio
Colorado la salinidad, o cual resulta necesario alaluz de las observaciones presentadas en la fecha alos datos utilizados @ evaluar
larestriccion salina. Las observaciones mencionadas se relacionan con el carécter insuficiente de los registros, la naturaleza puntual
de los datos en muchos casos, las extrapolaciones asumidas, el tenor méximo admisible en la cuencainferior, etc.El otro estudio se
relaciona con la blsqueda de alternativas al embalse de Las Torrecillas.c) En caso de demorarse por causas institucionales la
creacion de la autoridad de cuenca, COTIRC iniciariainmediatamente |os estudios, Neugquén y Rio Negro se adhirieron ala posicion
de LaPampa. El ingeniero Arias manifestd también su acuerdo.En otro orden planted que su provincia también quisierainiciar
inmediatamente estudios sobre |as obras de trasvase consideradas en las aternativas sustentadas en el P.U. Se combina que la
solicitud de Mendoza se gestionara en otrainstancia. Agr. Morisoli: La Pampa degja sentado que, s como resultado de los estudios a
gjecutar, se probara que tanto la exportacién a determinados niveles como el régimen delluvias, a incidir favorablemente sobre la
salinidad, permitieran satisfacer |os requerimientos de tolerancia de la cuencainferior con un menor volumen, el excedente de agua
gue asi resultare debera ser reasignado afavor de la cuenca media.Las provincias de Rio Negro y Neuquén se adhirieron a esta
posicion.Ingeniero Arias. Con respecto alareserva de La Pampaen el sentido que “ el excedente de agua que asi resultare deberd ser
reasignado afavor de lacuencamedia’ no se comparte en lamedida en que el agua de exportacion pueda contener: limites de
salinidad no aceptables para su uso agricolaen relacion alamezclafinal con las aguas del Atuel.Ingeniero Kugler: Buenos Aires,
debido alainformacion que incorpora La Pampay alos efectos de establecer una base paralainstancia politica, solicita que se
establezca, aparte de |os pardmetros de exportacion y salinidad, un valor minimo de derrame anual paralacuencainferior de 1.100
H.3/afio.Ingeniero Elinger: Sugirio que alos estudios solicitados por La Pampa, se agregue unarevision de los valores de
evapotranspiracion utilizados para el calculo de las alternativas de distribucién de caudales.Esta iniciativa fue respaldada por los
delegados de todas las provincias.En lo referente al tercer punto del temario, se discutio €l proyecto de convenio redactado en
reuniones de asesores juridicos y se introdujeron diversas modificaciones, resultando la redaccion del texto de convenio que se
adjunta.Respecto del art. 15 del convenio, no hubo acuerdo entre los presentes, resolviéndose que cada uno de los miembros del
comité consultivo presentara ala brevedad sus distintas posiciones.Cabe destacar que el representante del Ministerio del Interior
expreso sobre el particular: “Laexclusividad de la competencia de la Corte en estas materias supone a nuestro juicio, que lamisma
no puede ser ampliada ni restringida por el Congreso ni por las partes; por [o que sugerimos se mantenga tal competencia, previendo
un dispositivo procesal ad hoc” .Respecto delos arts. 11, 12 del convenio y del art. 21 del estatuto, la Subsecretaria de Recursos
Hidricosy €l Ministerio del Interior expresan que los mismos deberan ser objeto de especial consultaa Ministerio de Economia, a
Tribunal de Cuentas de laNacién y demas organismos pertinentes.No habiendo otro punto que tratar, se levant6 lasesion.Actade la
sexta conferencia de gobernadoresEn Buenos Aires, alos 26 dias del mes de Octubre de 1976, siendo las 19,30 horas se relinen, con
la presencia de su excelencia el sefior ministro del Interior, general de brigada don Albano Eduardo Harguindeguy, |os sefiores
gobernadores de las provincias de Buenos Aires, general de brigada (R) don Ibérico M. Saint Jean, de La Pampa, general de brigada
(R) don Carlos E. Aguirre, de Mendoza, brigadier mayor (R) don Jorge Sixto Fernandez, del Neuguén, general de brigada (R) don
José A Martinez Waldner y de Rio Negro, contralmirante (R) don Aldo L Bachmann, concluidala V'l Conferencia de Gobernadores
del Rio Colorado que fuera convocada para tratar las recomendaciones formuladas por la Tercera Reunion Extraordinaria del Comité
consultivo del Rio Colorado y considerando: Que el aprovechamiento de |os recursos hidricos compartidos implica laformulacién de
programas de desarrollo en cuya g ecucion estan interesadas las cinco provincias de la Cuenca del Rio Colorado.Que € rio Colorado
debe ser un motivo de integracion entre las provincias de la cuenca, por lo que las partes asumen plenamente la responsabilidad de
poner en marcha un programa dinémico tendiente a una distribucion razonable y equitativa de sus aguas para beneficio
comudn.Acuerdan:Art. 1.- Aprobar € “Programa Unico de Habilitacion de Areas de Riego y Distribucion de Caudales del Rio
Colorado”, elaborado por la Subsecretaria de Recursos Hidricos de la Nacidn con la activa participacion de las cinco provincias
riberefias, que se firma por separado y que conjuntamente con el acta de lareunion del Comité Consultivo del Rio Colorado de fecha
-29 de Octubre de 1975 integran la presente resolucion.Art. 2.- Al solo fin de laasignacion de éreasy distribucidn de caudalesala
cuenca mediadel rio Colorado, se adopta la aternativaindividualizada en el Programa Gnico como “ Exportacién de 24 metros
cubicos por segundo”, y una concentracién salina en la entrada de la cuencainferior del rio Colorado de 1,8 mmhos por centimetro y
una calidad adecuada parala mayoria de los cultivos que se realizan en la bagja cuenca ala fecha de la presente acta. Lacifra
mencionada en ultimo término (1,8 mmhos por centimetro) se mantendra hasta tanto se concrete el trasvase parcial del rio Negro a
Colorado, pudiendo en aquel momento establ ecerse nuevos parametros teniendo en cuenta los niveles de toxicidad de losiones que
componen las sales.Art. 3.- Adjudicar ala provincia de Mendoza un caudal medio anual de 34 metros cubicos por segundo, para
derivar ala cuencadel rio Atuel, compuesto de la siguiente manera: 24 metros cubicos por segundo provenientes del
aprovechamiento total delosrios Cobrey Tordilloy los arroyos Santa Elena, De las Cargasy Los Oscuros, més 10 metros cubicos
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por segundo del caudal medio anual provenientes del arroyo Valenzuela. La provincia de Mendoza podrainiciar de inmediato los
estudios y proyectos requeridos para la derivacién autorizada por €l presente articulo. Estas obras seran coordinadas en tiempo con
las que se prevén en €l articulo siguientey fiscalizadas en graduacion y ejecucion por laentidad interjurisdiccional que se menciona
mas adelante. Art. 4.- Si del estudio integral de la cuenca del rio Negro que se realizara previamente y encarado por las tres
provincias riberefias y la Nacion surgiera como factible un trasvase de parte de las aguas de esa cuenca, ala del rio Colorado que no
cause un perjuicio sensible a ninguna de dichas partes, |as provincias de Buenos Aires, del Neuguény Rio Negro, como Unicas
beneficiarias del aprovechamiento de este recurso, acuerdan realizar la debida complementacion de cuencas. De no resultar factible
este trasvase en virtud de las necesidades de las provincias de Rio Negro y del Neuquén, la provincia de Buenos Aires se
compromete a ceder la alicuota que le corresponde del rio Negro un caudal de 50 m3/s, en cuyo caso la provincia de Rio Negro se
compromete a otorgar la servidumbre de acueducto gratuita necesaria. En caso de que resultaren onerosas, correra por cuenta de las
provincias interesadas afrontar el costo correspondiente.Las provincias signatarias concurriran alafinanciacion de las obras que se
requieran para la materializacion de la complementacion mencionada en la proporcion en que se beneficien.La complementacion
debera coordinarse en tiempo con la previstaen el articulo 3 parala cuenca superior y fiscalizarse en graduacion y ejecucion por la
entidad interjurisdiccional que se mencionaen €l articulo siguiente Art. 5.- Decidir la creacion de una entidad interjurisdicciona a
efectos de asegurar la ejecucion del Programa Unico acordado y su adecuacion al grado de conocimiento de la cuencay su
comportamiento.Encomendar a un grupo de expertos integrado por un representante de cada provinciala redaccion del instrumento
legal querijatal entidad; el que actuara con la coordinacion del Ministerio del Interior y se expediraen el plazo de 30 dias.Los
instrumentos que se preparen seran remitidos a los sefiores gobernadores para su aprobacion.Art. 6.- Aceptar ladecision delas
provincias de Buenos Aires, del Neuquény Rio Negro de constituir un ente con la coordinacion del Ministerio del Interior con €l
objeto de evaluar todos |os aprovechamientos posibles en la cuenca del rio Negro para cumplir con los requerimientos de las citadas
provincias riberefias.Art. 7.- Solicitar al superior Gobierno de la Nacion que participe en la gjecucion del Programa Unico e integrar
los organismos acrearsey € grupo de expertos a que se refieren los arts. anteriores.Art. 8.- Cada provincia dictara antes de los 15
dias delafechalaley respectiva aprobando el presente tratado, dando conocimiento de dicha circunstanciaa superior Gobierno de
laNacién.ActaEn Buenos Aires, alos 2 dias del mes de Febrero de 1977, siendo las 17,30 horas se retinen €l sefior ministro del
Interior, general de brigada don Albano Harguindeguy, y los sefiores gobernadores de | as provincias de Buenos Aires, general de
brigada (R) don Ibérico M. Saint Jean de La Pampa, general de brigada (R) don Carlos E. Aguirre, de Mendoza, brigadier mayor (R)
don Jorge Sixto Fernandez del Neuquén, general de brigada (R) don José A. Martinez Waldner y de Rio Negro, contralmirante (R)
don Aldo L. Bachean, afin de analizar el anteproyecto de Estatuto de Co.l.R.Co. elaborado por el grupo de expertos designados en
virtud de lo convenido en el art. 5 del Actade la Sexta Conferencia de Gobernadores. Luego de un pormenorizado andlisis de dicho
texto, tanto en particular como en general, se acuerda aprobar el que en 15 fojas firmadas por todos |os presentantes -e integrado- por
43 arts. bajo la denominacion “ Estatuto del Comité Interjurisdiccional del Rio Colorado” habrade regir a Co.l.R.Co., cuyo original
se incorpora como anexo ala presente. Se degja constancia de que la version taquigrafica de las deliberaciones producidas en cada
reunion sera remitida a cada una de las provincias signatarias en copia rubricada por € Ministerio del Interior.EstatutoComité
Interjurisdiccional del Rio Colorado(Co.l.R.Co.)Capitulo IDenominacion, Objeto, Capacidad, Domicilio.Art. 1.- Laentidad
interjurisdiccional creadapor el art. 5 del tratado suscripto en la Sexta Conferencia de Gobernadores del Rio Colorado se
denominard Comité Interjurisdiccional del Rio Colorado (Co.l.R.Co.).Art. 2.- Co.l.R.Co. tendra por objeto asegurar la gjecucion del
Programa Unico de Habilitacion de Areas de Riego y Distribucion de Caudales del Rio Colorado (Programa Unico) acordado y su
adecuacion al grado de conocimiento de la cuencay a su comportamiento en las distintas etapas de esa jecucion, la que debera ser
gradual y coordinada.Art. 3.- Co.l.R.Co. tendra personalidad juridica par ale cumplimiento de su objeto, con competencia para
actuar en el &mbito del derecho publicoy privado.Art. 4.- Co.l.R.Co. tendra su domicilio legal en la Ciudad de Buenos Airesy podra
establecer subsedes en cualquiera de las provincias integrantes de la cuenca. El Consgjo de Gobierno, en un plazo méaximo de un
ano, determinaré el emplazamiento de la sede operativa donde funcionara el Comité Ejecutivo, que serden una de las cinco
provincias.Capitulo |1 Atribuciones del Co.l.R.Co.Art. 5.- Co.l.R.Co. tendra las siguientes atribuciones.a) Fiscalizar €l cumplimiento
por parte de las signatarias y de terceros del régimen de distribucion de caudales establecido en el Programa Unico Acordado;b)
Controlar que el proyecto, la construccién y los planes de operacion y mantenimiento de las obras de regulacién y derivacion
gjecutadas 0 a gjecutar sobre la cuencadel rio Colorado, asi como el caudal y salinidad de los retornos de las obras de regadio, se
adecuen alo previsto en e Programa Unico Acordado, a cuyo efecto |as partes deben poner previamente a disposicion del
Co.l.R.Co. ladocumentacion pertinente;c) Establecer |a jecucion gradual y coordinada del Programa Unico Acordado, fijando a tal
efecto prioridades en la construccion de las obras;d) Centralizar lainformacion que se dispone o se obtenga en el futuro sobrela
cuencay que se refiera alos aspectos meteorol 6gicos, hidrol égicos, geoldgicosy cualquier otro que se relacione con el Programa
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Unico Acordado. €) Completar los estudios y la evaluacion de los recursos hidricos de la cuenca en funcién de su objeto;f) Decidir
los regjustes al Programa Unico Acordado de conformidad al grado de conocimiento de la cuencay su comportamiento en las
distintas etapas de su gjecucion;g) Ajustar temporariamente los caudal es derivados por las provincias riberefias cuando las
variaciones del derrame asi [o impongan;h) Decidir las modificaciones ala distribucion de caudal es establecida en el Programa
Unico Acordado siempre y cuando se den |as condiciones para que la provincia de Buenos Aires ceda parte de su alicuota, de
acuerdo con lo establecido en el art. 4 del Actade la Sexta Conferencia de Gobernadores del 26 de Octubre de 1976.Capitul o
[11Autoridades de Co.l.R.Co.Art. 6.- Co.l.R.Co. seradirigido por un Consejo de Gobierno y administrado por un Comité Ejecutivo,
los que tendrén la composicién y competencia que més adelante se indican.Art. 7.- EI Consegjo de Gobierno es el érgano superior del
entey estara integrado por los gobernadores de las provincias signatarias y por €l ministro del Interior de la Nacién. Laintegracion
del Consgjo de Gobierno esindelegable.Art. 8.- El Consgjo de Gobierno como érgano superior del ente tiene amplias facultades de
decision y es el encargado defijar ladecision y es el encargado de fijar laaccion y la politica general que se debera seguir; al efecto,
tendra las siguientes atribuciones:a) Decidir en los casos de losincs. ¢), f) y h) del art. 5;b) Aprobar el presupuesto anual del ente, su
memoriay balance;c) Anaizar y decidir con respecto atodos los planes de trabajo y presupuesto que sean elevados por € Comité
Ejecutivo;d) Decidir sobre los créditos y aportes;e) Aprobar €l reglamento interno que proyecte el Comité Ejecutivo.Art. 9.- La
presidencia del Consgjo de Gobierno sera gjercida por el sefior ministro del Interior. El Consegjo de Gobierno contara con un
vicepresidente cuya Unica funcion serareemplazar a presidente en caso de ausencia o impedimento de éste. La vicepresidencia del
Consgjo de Gobierno sera gjercida en forma rotativa por cada uno de los gobernadores provinciales siguiendo el orden alfabético de
las provincias. La primera vez la vicepresidencia sera sorteada.Art. 10.- Las reuniones del Consejo de Gobierno seraordinariasy
extraordinarias. Las ordinarias se celebraran por o menos dos veces a afio y las extraordinarias |o seré cuando lo dispongala
presidencia o lo solicite uno de los miembros del Consejo de Gobierno o el Comité Ejecutivo.L as reuniones se celebraran en la sede
del ente 0 en €l lugar que fije la presidencia, cuando las circunstancias |0 hagan aconsgjable. Art. 11.- El Consgjo de Gobierno
sesionara vélidamente con la totalidad de sus miembros. Si convocada lareunion no se lograré dichatotalidad, el presidente del
Consgjo [lamara a una segunda reunién, la que sesionara vélidamente con la mitad mas uno de los miembros del Consgjo de
Gobierno.L as decisiones, en todos |os casos, se adoptarén por acuerdo de los presentes.L as abstenciones se computaran como
adhesion expresa alo resuelto.En caso de no accederse a acuerdo serecurrirdal procedimiento previsto en el capitulo V.Art. 12.- El
Comité Ejecutivo de Co.l.R.Co. estaraintegrado por un representante de cada provinciay otro de laNacién, que designaran y
removeran | os respectivos poderes gjecutivos. La presidencia del Comité Ejecutivo sera gjercida por el representante de la Nacién,
quien tendra a su cargo larepresentacion legal del Comité Ejecutivo.Art. 13.- Los miembros del Comité Ejecutivo no podran gjercer
por si ni por terceros, actividad ni integrar sociedades, asociaciones 0 cualquier otra forma empresaria que directa o indirectamente
pueda tener relacién con el Co.l.R.Co.. Deberéan residir en la subsede operativa del ente, no pudiendo desempefiar ninglin otro cargo
en laadministracion publica nacional, provincial o municipal, con excepcion del gjercicio de la docencia universitariaArt. 14.- El
Comité Ejecutivo contard con un vicepresidente cuya tnica funcién serdreemplazar a presidente en caso de ausencia o
impedimento de éste. La vicepresidencia del Comité Ejecutivo serd gjercida anual y rotativamente por cada uno de |os representantes
provinciales siguiendo el orden alfabético de provincia. La primeravez, lavicepresidencia sera sorteada Art. 15.- El Comité
Ejecutivo tendralas atribuciones enumeradas en el art. 5 del presente estatuto que no hayan sido asignadas al Consgjo de Gobierno
y, en consecuencia, gjercera las siguientes funciones:a) Cumplir y hacer cumplir el Programa Unico de Habilitacion de Areas de
Riego y Distribucion de Caudales del Rio Colorado conforme alo acordado en la Sexta Conferencia de Gobernadores, asi como
cumplir y hacer cumplir las adecuaciones que se vayan introduciendo al mismo;b) Cumplir las resoluciones del Consejo de
Gobierno;c) Adoptar las medidas necesarias parala direccién y administracion del Co.l.R.Co.;d) Decidir las operaciones de crédito
gue fueran necesarias para el desarrollo de las actividades del Co.l.R.Co. y el cumplimiento de su objetivo hasta el monto que le
autorice el Consejo de Gobierno;e) Establecer las bases de concurso y decidir sobre el nombramiento de los gerentes;f) Autorizar
actos que importen disposicién de bienes del patrimonio de Co.l.R.Co.;g) Elaborar el presupuesto para cada gjercicio, lamemoria, €l
balance anual y el plan de trabgjosy elevar los mismos a Consejo de Gobierno;h) Proyectar el reglamento interno del Co.l.R.Co.;i)
Decidir los casos previstos en €l art. 5, inc. g) del presente estatuto;j) Proponer al Consejo de Gobierno las medidas que hacen ala
competencia de éste.Art. 16.- EI Comité Ejecutivo se reunira ordinariamente, como minimo unavez por mes, y extraordinariamente
toda vez que sea convocado por el presidente 0 a peticion de uno de sus miembrosArt. 17.- EI Comité Ejecutivo sesionara
validamente con la totalidad de sus miembros. Si convocada lareunion no se lograra el quérum necesario, el presidente del comité
[lamara a segunda reunion la que sesionara validamente con la mitad mas uno de los miembros del comité. Las decisiones se
adoptaran por votacion. Cada representante provincial tendréd un voto. El presidente titular tendrd voz y sdlo votara en caso de
empate. En el caso de que €l vicepresidente estuviera a cargo de la presidencia no pierde su derecho avoto.Art. 18.- El Comité
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Ejecutivo operaraatravés del sistemagerencial, pudiendo, atal efecto, crear las gerencias que considere necesarias, las que tendran
las funciones que se establezcan en el reglamento interno. Los gerentes seran seleccionados y designados a través de concurso
publico.Capitulo IV Patrimonio y recursosArt. 19.- Los recursos financieros del Co.l.R.Co. estaréan integrados por:a) Los fondos que
expresamente destinen el Gobierno Naciona y las provincias;b) Los provenientes de organismos publicos;c) Las contribuciones,
créditos, donaciones o legados de entidades u organismos provinciales, nacionales, internacional es, publicos o privados, o de
personas individuales, con la previa aceptacion del Comité Ejecutivo.d) El producido por la participacion de utilidades en
explotacion de obras por retribucion de prestacion de servicios que expresamente le confieran las partes directamente interesadas o
beneficiadas en cada una de ellas.Art. 20.- El patrimonio de Co.l.R.Co. estara integrado por:A) Los recursosindicados en €l art.
anterior;b) Las cosas, muebles e inmuebles, que adquiera para su funcionamiento.Art. 21.- Los aportes provinciales que sean
necesarios para el funcionamiento del Co.l.R.Co. seran aportados por partes iguales por las provincias signatarias. Los que se
requieran para |os estudios seran aportados por las partes directamente interesadas o beneficiadas en la concrecion de cada uno de
estos estudios en las proporciones y oportunidades que acuerde el Consgjo de Gobierno.Art. 22.- A fin de cumplir con los aportes, se
establece el siguiente mecanismo de transferencia: |as respectivas tesorerias deberén librar cheque alaorden del Co.l.R.Co. en las
oportunidades y de acuerdo con |las necesidades que se establezcan en |os presupuestos aprobados por el Consejo de Gobierno.Art.
23.- Las partes directamente interesadas o0 beneficiadas garantizarén las operaciones de crédito que realizare el Co.l.R.Co. parael
cumplimiento de su objetivo.Art. 24.- El gercicio financiero se cerrard el 31 de Diciembre de cada afio, debiendo presentarse al
Consgjo de Gobierno lamemoriay balance antes del 31 de Marzo del afio siguiente.Capitulo VDe la solucion de los diferendosArt.
25.- Toda cuestion que se suscite respecto de lainterpretacion de este estatuto, o de la aplicacion del Programa Unico Acordado, sera
resuelta por el Consejo de Gobierno.Art. 26.- Si en el Consgjo de Gobierno, dentro del plazo quefijara el reglamento interno, no se
arribaraa acuerdo, el presidente, a pedido de cualquiera de las partes en desacuerdo, deberallamar ajuicio arbitral en el término de
quince dias (15).Art. 27.- El &bitro sera el presidente de la Republica.Art. 28.- Dentro de los treinta dias de instado el procedimiento
arbitral, el Consejo de Gobierno elevaré obligatoriamente |os antecedentes a arbitro.Art. 29.- El arbitro tendra treinta dias para
recabar las informacionesy antecedentes, y en general, pararealizar toda diligencia que considere necesaria para mejor proveer.
Vencido dicho término, deberé laudar dentro de los treinta dias siguientes, pudiendo ampliar |os plazos antes establecidos mediante
decision fundada.Art. 30.- Las partes estaran obligadas aremitir a &rbitro todos |os antecedentes que |e sean requeridos dentro del
término que atal efecto éste lesfije.Art. 31.- El laudo dictado de acuerdo alas normas precedentes, sera obligatorio e inapelable para
las partes.Art. 32.- Los plazos indicados en el presente capitulo se computaran en dias habiles administrativos segln lalegislacion
nacional en lamateria. Art. 33.- Los gastos que demande €l arbitraje, serén aportados por Co.l.R.Co..Capitulo VIDisposiciones
generalesArt. 34.- Antes de los treinta (30) dias de constituido €l Comité Ejecutivo propondra el reglamento interno.Art. 35.- Sera
ley aplicable lalegislacion nacional Art. 36.- La Contaduria General y el Tribunal de Cuentas de la Nacion gjerceran el control que
le competa sobre los actos del Co.l.R.Co., Unicamente por el examen de la cuenta de inversion respectiva, quedando excluida
cualquier clase de intervencion previa que importe la suspension del cumplimiento de los actos por parte del ente.A efectos de
facilitar el control, Co.l.R.Co. exhibirdy suministrard todos | os el ementos, balance y comprobantes que le sean requeridos.Art. 37.-
L as partes signatarias gestionaran la exencion del Co.l.R.Co. del pago de impuestos y contribuciones nacionales, provinciaesy
municipales, salvo el abono de tasas de servicios efectivamente prestados. El Poder Ejecutivo Nacional gestionarala exencion del
pago de los derechos de importacion respecto de |os bienes que se introduzcan en el pais parala g ecucion y explotacion de las obras
del Programa Unico Acordado.Art. 38.- Las partes, a propuesta de Co.l.R.Co., declaran de utilidad publicay sujetas a expropiacion
las &reas necesarias para la construccion de las obras determinadas en e Programa Unico Acordado y sus eventuales adecuacionesy
se obligan a pagar, dentro de sus respectivos ambitos territoriales, todos |os actos administrativos y arealizar las gestiones judiciales
tendientes a adquirir el dominio de los inmueblesy sus mejoras o a constituir servidumbres gratuitas sobre los mismos. Si estas
Ultimas resultaran onerosas correrén por cuenta de las provincias directamente interesadas o beneficiadas |as erogaciones que
demande.Art. 39.- Las instalaciones que se realicen parala gjecucion de las obras previstas en el Programa Unicos Acordado no
conferirdn al ente, ni a ninguna de las partes signatarias, dominio ni jurisdiccion sobre cualquier parte del territorio de la provincia.

L as construcciones que en su territorio realice alguna de las partes por su cuenta, perteneceran exclusivamente a ellas.Art. 40.-
Co.l.R.Co. utilizara prioritariamente materiales y productos de laindustria argentina, conforme alo establecido en lalegislacion
nacional querijalamateria. También utilizara con preferencia, y en los estudios y trabajos que deban realizarse, y en igualdad de
condiciones, las prestaciones profesionales, |la mano de obra, |os equiposy los servicios disponibles en las provincias
signatarias.Capitulo VIIDisposiciones transitoriasArt. 41.- La Comision Técnica Interprovincial del Rio Colorado (COTIRC)
continuara en sus funciones hasta tanto se constituyan el Consejo de Gobiernoy el Comité Ejecutivo del Co.l.R.Co., y unavez
constituidos éstos, que deberan serlo en forma simultanea, COTIRC quedara disuelta de pleno derecho, transfiriéndose todo su

| Page12/13 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/legislacion-nacional-8530/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 9 17:04:47 2026 / +0000 GMT

patrimonio personal, archivo, derechosy obligaciones a Co.l.R.Co..Art. 42.- El presente estatuto seraratificado dentro de los treinta
(30) dias por ley de las provincias y entraraen vigencia, a partir de la promulgacién de laley nacional correspondiente.Art. 43.- A
los fines de la primera constitucién de los organismos de Gobierno del Co.l.R.Co., dentro de los treinta (30) dias de promulgada la
ley nacional a que serefiere el art. anterior, las partes signatarias designaran a sus representantes en el Comité Ejecutivoy el
representante de la Nacion procederd a convocarlos.

| Page13/13 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/legislacion-nacional-8530/

