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Contesta Citacion de Tercero. Opone Excepcion de Falta de Legitimacion Pasiva
como de Previo y Especial Pronunciamiento

SE PRESENTA

OPONE EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION PASIVA

PIDE SE LA RESUELVA COMO DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO

SUBISIDARIAMENTE CONTESTA CITACION DE TERCERO

OFRECE PRUEBA

FORMULA RESERVA DEL CASO FEDERAL

Sefior Juez:
___,abogado, T°, F°, constituyendo domiciliolegal en __,y electrénicoen ___, enlosautos caratulados. ? ¢/ &
RENDICION DE CUENTAS (Expte. _)?; aV.S. me presento y respetuosamente digo:

|.- PERSONERIA

Que tal como surge de la copiasimple del poder genera judicial que se adjunta-el que declaro vigente en todas sus partes- el
suscripto ha sido designado como apoderado del Sr. __, con domicilioreal en .

En tal carécter, solicito ser tenido por presentado, y con los domicilios legal y electrénico constituidos en los sefialados en el
encabezado.

Il1.- OBJETO

Que, siguiendo expresasy precisas instrucciones recibidas de mi poderdante, vengo a comparecer ante V.S. y aoponer a progreso
de la citacion de tercero formulada por el demandado, la excepcidn de falta de legitimacion para obrar en cabeza de mi representado
y, todavez que larazones que fundamentan la misma resultan ostensibles, manifiestas y evidentes y, ademés, aquellas surgen del
propio relato de los escritos de postulacion y de la documentacion adjuntaday reconocida por las partes, pido expresamente que la
excepcion que aqui se deduce sea resuelta como de previo y especial pronunciamiento y que en dicha oportunidad se rechace la
citacion de tercero formulada por el demandado y se impongan las costas al demandado o, a ambas partes, si en oportunidad del
traslado de la presente, el actor se opusiese.

No obstante que los fundamentos de hecho y de derecho que seguidamente formularé no dejaran dudasaV.S. acercade la
improcedenciaabsolutade que el Sr.  seaparte de |as presentes actuaciones, en la calidad pretendida por el demandado 7ni en
ningunaotra-, en forma subsidiaria, esto es para el harto improbable supuesto que V.S., ignorando el peso de las argumentacionesy
la contundencia de la prueba existente, rechace la excepcion opuesta, contestaré la citacién de tercero pretendidapor el Sr.

solicitando aV.S. que, con respecto ami representado, se rechace la demanda promovidapor €l Sr._, con gemplar imposicion de
costas.

I11.- OPONE EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION PASIVA

El actor, ha promovido y dirigido la presente demanda de rendicion de cuentas contrael Sr.___, con sustento en larelacion juridica
creada a partir de la suscripcion del contrato de asesoramiento de fecha__ . Como se desprende

del propio contrato mencionado, el mismo fue celebrado por unaparte por el Sr. ___, y por laotrapor losSres. .

Del propio texto de la demanda promovida, se desprende que la misma tiene como objeto que el accionado ?rinda cuentas:
?Anstruida, clara, detallada, explicativa, documentada, exhibiendo, en autos, cada comprobante que acredite que cuenta/s ciertals
son reales, como asi también de toda otra documentacion derivada del Contrato de Asesoramiento y/o negocio relacionado directao
indirectamente con el negocio encomendado? .

Dice 7€l actor- tener que recurrir ala promocion de la demanda en traslado toda vez que, pese a haber intimado numerosas veces a
Sr._, nohasido posible contar con los elementos necesarios para aprobar la gestion y/o tener por rendidas las cuentas de las
tareas realizadas seguin el contrato de asesoramiento mencionado, y que solo cuenta con recibos, supuestamente extendidos y
firmados por aquél a su favor.

En suma, la demanda se promueve a fin de que el demandado, |e rinda documentadas cuentas de la gestién comercial y/o de
cualquier otra indole realizada por é, en favor del actor, en el marco del contrato de asesoramiento firmado.

RESULTA IMPORTANTE DESTACARLEA V.S.QUEEL SR. __ NO FUE PARTE DEL CONTRATO DE
ASESORAMIENTO EN EL QUE EL ACTOR FUNDA SU DEMANDA Y, COMO CONSECUENCIA DE ELLO, EN NINGUN
LUGAR DE LA DEMANDA EL SR.__ SIQUIERA MENCIONA AL SR. __. No obstante esto ultimo, el demandado a contestar
lademanda, sin perjuicio de reconocer que firmo el contrato de

asesoramiento y de ratificar plenamente su contenido, sostuvo que el fundamento de la demanda instaurada no seria aquél contrato,
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€l que ?segulin adujo- ?no le genera obligacion alguna a su parte? y ?que las sumas indicadas en los recibos que se acomparian a estas
actuaciones, tienen su origen en larelacion de confianza que me uniaa actor.

Sin perjuicio que, como se vio, lademanda se encuentra dirigidaasolicitarlea Sr.__ una documentada rendicion de cuentas sobre
su gestién personal realizada en el marco del contrato aludido, €l demandado desde |os primeros renglones de su contestacion -sin
disimularlo- pretende modificar el sentido y alcance de aquella, y tergiversando hechos de manera interesada e infundada,
SOSTIENE QUE ?EL CONTRATO DE ASESORAMIENTO NO ESEL QUE LE DA DERECHO AL

ACTOR A ACCIONAR?Y ?QUE POR LA CONDICION DE APODERADO, CONTADOR, ADMINISTRADOR Y HOMBRE
DE CONFIANZA DEL SR. _ ESEL SR.___,ATITULO PERSONAL, EL QUE DEBE COMPARECER COMO TERCERO A
ESTEPLIETOY, EVENTUALMENTE RENDIRLE CUENTASAL ACTOR.

Mas alla de laincreible manera como el demandado pretende modificar el sentido de la demanda, no pueden perderse de vista dos
circunstancias igualmente relevantes, a saber:

1)El Sr._ nosuscribié el contrato de asesoramiento atitulo personal, sino como presidentedelafirma___ ;y

2)ElSr.__ NOHA SIDONUNCA ?NI LO ESTAMPOCO AHORA- APODERADO, ADMINISTRADOR, MANDATARIO,
CONTADOR, ASESOR, HOMBRE DE CONFIANZA, ni del actor, ni tampoco del demandado.

Sin perjuicio del ?convenientey particular? giro que pretende conferirle el demandado a la demanda promovida por el actor
?circunstancia que se analizara mas adelante-, las 2 cuestiones mencionadas precedentemente, por si solas, justifican la declaracion
de faltade legitimacion paraobrar del Sr. |, debido aque hasido ?raido? a

este pleito en base a una tergiversacion de |los términos de lademanday haciendo pie en una serie de circunstancias TODAS
FALSAS. Sin perjuicio de resultar reiterativo, no me cansaré de repetir que EL SR._ NO TUVO JAMAS -NI TIENE TAMPOCO
AHORA- RELACION CONTRACTUAL, NI PROFESIONAL, NI ?DE CONFIANZA?, NI DE NINGUNA OTRA
NATURALEZA CON NINGUNA DE LAS PARTES DE ESTE PROCESO.

Esto ultimo, como se dijera, resulta gravitante puesto que, sin acreditarlo de ninguna manera, es el fundamento FAL SO,
TEMERARIO e INFUNDADO que utilizael Sr.  alo largo de toda su contestacidn para ?traer? ami representado a este pleito.
En efecto, como V.S. podra advertir, el fundamento que el Sr. _ utiliza para solicitar y obtener la citacién como tercero del Sr.
_____esatribuirle una serie de funciones o condiciones que NO SON CIERTASYy que solo estan en su febril imaginaciony que, por
lo tanto, carecen absolutamente de correlato factico y juridico.

Esto ultimo es corroborado por €l propio actor quien en oportunidad de contestar la citacion de tercero solicitada por €l

demandado, expresamente sostuvo: ?V.S. surge de su exposicion que persiste [el demandado] en su posicion de no rendir cuentas a
mi poderdante, y en tal sentido involucraal Sr. _ como administrador sin especificar sobre qué servicios?. Asimismo, en esa
misma presentacion concluye afirmando que: ?La obligacién de rendir cuentas que debid hacer € Sr. |, esel fundamento de la
pretension entablada en estejuicio, y € demandado pretende con argumentos subjetivosy de prejuzgamiento involucrando aterceros
evitar larendicién de cuentas.? (ver fs. )

Queda en claro entonces, que es el propio actor quien reconoce gque hinguna de las circunstancias afirmadas por el demandado

(apoderado, administrador, mandatario, etc.) le pueden ser atribuidas al Sr. ___, quien para el propio actor es un tercero aquien el
demandado quiere involucrar?.
Por todo lo dicho, y por resultar tan manifiesto y evidente que el Sr. no ha sido jamés parte del contrato base de la presente

demanda, pido se trate la presente excepcion de falta de legitimacion pasiva como de previo y especial pronunciamiento (art. 347,
inc. 3° del CPCCN).

En torno aesto, y tal como lo sostiene la més autorizada doctrina procesalista: ?La falta de legitimacién para obrar procede cuando
el actor 0 el demandado no sean |as personas especialmente habilitadas para asumir tales calidades con referencia ala materia
concreta sobre la que versa el proceso, por no ser titulares de larelacién juridica sustancial

en que se fundala pretension? (conf. Kielmanovich, Jorge L., ?Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacién, comentado y
anotado?, T. |, pag. 592).

También se ha afirmado que: ?Laintervencion coactiva produce una verdaderay propia ampliacion de lademanda, que atribuirasin
mas alos nuevos llamados, |a calidad de partes litisconsorciales del demandado? (Chiovenda, Guiseppe, ?Instituciones de derecho
procesal civil?, T. I, pag. 276, Madrid, 1954).

Nétese que, tal como se desprende de las citas de |os parrafos precedentes, tanto en la figura del demandado como en la del tercero
citado deben necesariamente confluir la calidad de titulares de larelacién juridica sustancial en la que el actor funda su demanda,
verificAndose, en €l caso de laintervencion coactiva, una verdadera ampliacion de la demanda, debido ala aparicion de un nuevo
litisconsorte.
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En cambio en el sub lite el demandado |ejos de pretender ampliar la demanda, decididamente la modificaa su antojo y
contrariamente alo pretendido por el actor, sostiene que ES MI REPRESENTADO EL QUE DEBE RENDIR CUENTAS POR SU
CALIDAD DE APODERADO, ADMINISTRADOR, ETC., aduciendo -sin mas- que el contrato de asesoramiento no lo obliga
frente a actor arendir cuentasy que ?las sumas indicadas en 10s recibos tienen su origen en unarelacién de confianza? y que ?cada
uno de los favores solicitados y que realicé a su pedido, no guardan relacion alguna con el contrato que trae la contraria a estas
actuaciones ?.

Pues bien, aun siguiendo la censurable y antojadiza argumentacion ensayada por el demandado, no se advierte qué

participacion pudo haber tenido el Sr.  en esa ?relacién de confianza? o ante el ?pedido de favores? que se aducen. En efecto, si
verdaderamente existié una ?relacion de confianza? o existieron favores pedidos por € actor y realizados por € demandado, QUE
SENTIDO TIENE QUE M| REPRESENTADO INTERVENGA EN ESTAS ACTUACIONES COMO

TERCERO, EN LOS TERMINOS DEL ART. 94 DEL CPCCN.

No quedan dudas que mi representado, al no ser titular de ningunarelacion juridica con las partes del presente proceso, no posee la
cualidad para estar en estejuicio en la calidad pretendida por el demandado.

En el mismo sentido, se ha expedido lajurisprudencia, afirmando que: ?Corresponde precisar que la legitimacion para obrar consiste
en la cualidad que tiene una persona para reclamar respecto de otra por una pretension en el proceso. De modo que, esta defensa
procede cuando no media coincidencia entre las personas que efectivamente actlian en el proceso y las personas alas cuaeslaley
habilita especialmente para pretender o contradecir respecto de la materia sobre la cual versael litigio, todo lo cual denotala
correspondencialdgica que debe existir entre el derecho deducido en juicio y la persona que lo hace valer y/o en €l cuadrante pasivo,
frente alacual lo pretende hacer valer, identificandose con |a tradicional mente denominada ?falta de accion? (sine actione agit), ala
cual se ha agregado como requisito de admisibilidad para que sea resuelta en carécter de articulo de previo y especial
pronunciamiento el consistente en que la falta de legitimacion aparezca en forma manifiesta, lo que ocurre, en términos generales,
cuando €l juez se hallaen

condiciones de expedirse sin otro tramite que el traslado de la excepcién ala contrariay sobre la base de |os elementos de juicio
inicialmente incorporados a proceso (Cf., esta Sala. R. 512.699, del 15/12/2008 y sus citas).? (CNCiv., SALA G, Braile, Maria
Victoriac. Consorcio de Prop. San Martin 551/69 ? 18/05/2009 Cita Online: AR/JUR/16862/2009)

Laexcepcion que mi parte opone mediante el presente, resulta tan manifiestay ostensible (circunstancia reconocida por el propio
actor quiennodemandé a Sr. 'y reconoci6 expresamente que era geno alarelacion que daba fundamento ala accion
promovida) que amerita que se latrate y resuelva como de previo y especial pronunciamiento.

Es que, como se ha sostenido: ?El fundamento esencial del tratamiento preliminar del planteo radica en la conveniencia practicay
econdmicade liberar ala persona que de manera evidente no tiene vinculacién con €l litigio y respecto de quien se ha promovido
injustamente un juicio que tramitard inatilmente, con el consecuente dispendio de actividad jurisdiccional (esta Sala, ?Ferreyra,
Néstor Oscar ¢. Mansuetti, Juan Carlosy otros ¢/ dafios y perjuicios?, R.n°556998, del 15/7/10)?. (CNCiv., SALA M, Di Lorenzo,
José Luis M. y otros c. Gutscher, Marta Beatriz y otros ? 25/11/2010 Cita Online: AR/JUR/81365/2010)

V.S, e S, noesparte del contrato de asesoramiento base del presente reclamo; tampoco ha sido ni apoderado, ni mandatario, ni
asesor contable de |as partes de este proceso; ni tampoco hatenido ningdn vinculoni conel Sr.

ni conel Sr. . Por tal motivo, y porque ello ha sido reconocido por el propio actor (ver contestacion de fs. 341/2), pido que se
haga lugar inmediatamente a la falta de legitimacion para obrar en cabeza de mi representado, € que no tiene titulo alguno para ser
ni demandado ni tercero en los términos del art. 94 del CPCCN.

Frente aesto Ultimo y a partir de lareforma que laley 25.488 ha efectuado del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacion, la
doctrinay jurisprudencia han entendido que habiendo quedado superado €l conflicto interpretativo creado en torno al alcance dela
sentencia respecto del tercero citado, éste puede véalidamente oponer al progreso de su

citacion como tercero, la excepcidn de falta de legitimacion pasiva o para obrar, debido a que a partir de aquella se lo considera
como un verdadero demandado.

En efecto, se haresuelto que: ?Resultainadmisible seguir afirmando que el tercero estainhibido de oponer la excepcion de faltade
legitimacién pasiva, porque de ser asi, se le estariaimponiendo guardar silencio respecto de lainexistencia de larelacion juridica
sustancial que estaria habilitando su condena.? (CNCiv., SALA G, Agliero, ElsaMercedesy

otros c. Federacion Asoc. Trabajadores de la Sanidad Argentina, 13/02/2009, Cita Online: AR/JUR/716/2009)

En el presente caso, asimismo, debe tenerse especialmente en cuenta que V.S. en oportunidad de citar mi representado como tercero,
ha pasado por ato que: a) el actor no ha siquiera mencionado el nhombre de mi representado en su demanda; b) el demandado, para
solicitar la citacion de tercero de mi representado, ha modificado el alcance y fundamento de la demandaincoada; c) el demandado
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hainvocado hechosy circunstancias para pretender la citacion, que no han sido acreditados y que, ademés, son absolutamente falsas
(lacondicion de apoderado, mandatario, etc. del Sr.

___); d) el actor hareconocido en oportunidad de contestar la citacion de tercero solicitada, que desconocia las circunstancias
atribuidasa Sr. __ y quelo consideraba ?un tercero al que el demandado quiere involucrar?.

Pues bien, si atodo lo dicho con anterioridad le afiadimos que |a citacién de tercero es un instituto que debe ser interpretado y
aplicado con criterio restrictivo, ya que implica que el actor litigue contra quién no ha elegido como parte contraria, la necesidad de
su rechazo se torna alin mas evidente.

En efecto, seglin la doctrina, laintervencién obligada de terceros: ??es una medida de excepcidn que como tal debe apreciarse con
criterio restrictivo en especial cuando, como sucede en la especie, ha sido requerida por la parte demandada, ya que su admisién
impone a actor litigar contra quien no ha elegido como adversario. Por ende, no basta un mero interés del citante, sino que sélo debe
admitirsela frente a circunstancias especiales en las cual es exista un interés juridico que corresponde proteger?
(Morello-Sosa-Berizonce, ?Codigos Procesales??, t. 11-B, p. 396 y sigtes., Ed. Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1985).

En idéntico sentido, un muy reciente pronunciamiento haresuelto que: ?Laintervencion de un tercero es una medida excepcional
gue debe interpretarse con criterio restrictivo, en especial cuando es pedida por el demandado, ya que conduce a que el actor tenga
que litigar contra quien no ha elegido como contrario, siendo que aaquél ?en principio- le

compete decidir laforma como ha de dirigir la demanda, no pudiendo el accionado imponer al demandante laintegracion de lalitis
con quien no deseallitigar. NO BASTA, POR LO TANTO, LA MERA SOLICITUD SINO QUE

SOLO DEBE ADMITIRSELA FRENTE A CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES EN LAS QUE EXISTA UN INTERES JURIDICO
QUE CORRESPONDA PROTEGER Y NO UN MERO INTERES DEL CITANTE (conf. CNCiv. esta Sala, c. 55.461 del 26/9/89,
c. 58.972 del 20/10/89, c. 177.292 del 22/8/95 c. 540.084 del 2/10/09, c. 571.814 del 14/02/11y c. 64.446/2014/CA1 del 13/11/15,
entre muchos otros; Fassi-Y afiez, ?Codigo Procesal Civil y Comercial dela Nacion,

Comentado, Anotado y Concordado?t. 1, com. Art. 94, n° 9, pags. 528 y 529; Colombo-Kiper; ?Cadigo Procesal Civil y Comercial
delaNacion, Anotado y Comentado?; t. |, pag. 608/609, comen art. 94?. (CNCiv., SalaE, 2C D PC c¢/H E SA gCaobro de
Medianeria Ordinario s/Art. 250 CPC.-Incidente Civil ?Expte.N° 60.582/2014/CA1-, Sentencia del 7 de abril de 2017)

En suma, y como ha quedado acreditado, ha sido para satisfacer un mero interés del demandado que se hacitadoal Sr.

habi éndose pasado por alto que el mismo ademas de no haber sido demandado por el actor no tiene ninguna vinculaciéon (més ala
del interés manifestado por € demandado) con el contrato de asesoramiento que motivaralarendicion de cuentas promovida en
estos autos.

En efecto, no se ha acreditado ningunarelacion juridica, ni profesional, ni de ningunaotraindole, entreel Sr. v las partesde
este proceso. SE HA PASADO POR ALTO EL ART. 377 DEL CPCCN, Y SE TOMA POR VALIDO UN HECHO TAN
TRASCENDENTE COMO RESULTAR APODERADO O MANDATARIO O ADMINISTRADOR DE ALGUIEN A PARTIR DE
UNA ?SIMPLE AFIRMACION?.

Pues bien, ninguna de las 2 argumentaci ones sefial adas ?interesadamente? por el demandado, justifican laintervencion de mi parte
como tercero en las presentes actuaciones.

En efecto, con respecto ala primera argumentacién baste solo sefidar |o que surge del contrato de asesoramiento acompariado por el
actor y reconocido por el demandado, esto es, que el Sr. ___ personalmente ese contrato y asumi6 €l compromiso de gestionar
profesionalmente ?junto con otros- losinteresesdel Sr. __, todo lo cual llevainsitalaobligacion de rendir cuentas (cfr. art. 1324 inc.
f del CCyCN) y, asimismo, dicha obligacién es PERSONAL, por cuanto los recibos acompafiados se encuentran suscriptos por é y
del mismo contrato surge que cada parte desarrollaria su actividad en forma auténomay seria responsable por su propia conducta
(CléausulaDECIMA).

Con respecto ala segunda argumentacion, y conforme ya fuera dicho innumerables veces, no resulta posible trasladarle
responsabilidad alguna a mi representado, todavez que el Sr.__ ademés de no ser parte del contrato motivo del

presente litigio de rendicion de cuentas, NO HA SIDO NUNCA NI APODERADO, NI ADMINISTRADOR, NI ASESOR, NI
ADMINISTRADOR, NI HOMBRE DE CONFIANZA ni ninguna otrarelacion, ni contractual ni de ninguna otra naturaleza. Mi
representado solo concurrié adichafirma en su caracter de Presidente de la sociedad no pudiendo atribuirsele a él -en forma
personal- ni |as obligaciones que dimanan de dicho contrato ni ninguna otra consecuencia del mismo.

En efecto, quien niega su legitimacion para estar como demandado en un determinado proceso, no puede pretender, a mismo
tiempo, convocar a juicio aquien é considera responsable. Eso como se vio, implica unaindebida modificacion de la demanda que
no puede ser consentida por V.S., sin mengua de principios procesales y garantias constituciona es. Tampoco puede el Sr. _ hacer
unainterpretacion antojadiza de la demanda instauraday convocar €l a quien considera, con su particular y censurablevisiony
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andlisis de larelacion contractual invocada por €l actor, que debid demandarse en autos.

Es que en €l marco propuesto por €l demandado existen dos resultados posibles y en ninguno de ellos resulta admisible |a citacion
del Sr. . ASI, S| FUERA ATENDIBLE LA DEFENSA DE FALTA DE LEGITIMACION PASIVA INVOCADA POR EL SR.
LA ACCION DEBERA SER RECHAZADA Y DESDE TAL PERSPECTIVA LA POSIBLE

RESPONSABILIDAD DE MI REPRESENTADO IMPLICARIA UNA INDEBIDA AMPLIACION DE LOS TERMINOS DE LA
DEMANDA, YA QUE ESEL ACTOR QUIEN DEFINE A QUIEN DEMANDAR. NO EMPECE A TAL CONTRADICCION.
QUE LA CITACION FORMULADA POREL SR.__ HAYA SIDO EFECTUADA EN SUBSIDIO DE LA FALTA DE
LEGITIMACION INVOCADA, PUESTO QUE COMO SE VIO LOS FUNDAMENTOS DE ESTA SON IDENTICOS A

LA CITACION SUBISDIARIA, ESTO ES UNA 2FALSA- CONDICION DE APODERADO O ADMINISTRADOR.

EN CAMBIO SI LA EXCEPCION NO PROSPERARA Y EL DEMANDADO FUERA CONDENADO A RENDIR CUENTAS,
JAMAS PODRIA TENER UNA ACCION DE REPETICION CONTRA MI REPRESENTADO, SUPUESTO ESTE QUE
JUSTIFICA LA CITACION DE UN TERCERO, TODA VEZ QUE NO EXISTE PRESENTE EN EL CASO NINGUN
SUPUESTO DE SOLIDARIDAD, SINO POR EL CONTRARIO AQUI EN EL PRESENTE CASO, LA RESPONSABILIDAD DE
RENDIR CUENTAS ES PERSONAL Y, POR ENDE, LA RESPONSABILIDAD DE UNO EXCLUYE A LA DEL OTRO.
COLOFON

Como sintesis de todo |o que se dijera precedentemente, y afin de analizar la excepcion opuesta por mi representado, debe
ponderarse especialmente que en el presente proceso y a partir de la censurable contestacion realizada por el demandado, existen 2
escenarios posibles, a saber:

1) Que prevalezca €l derrotero propuesto por €l actor en su demanday se analice la obligacion de rendir cuentas proveniente del
contrato de asesoramiento suscripto entre el actor y el demandado EN ESA HIPOTESIS, Ml REPRESENTADO NO TENDRIA
OBLIGACION ALGUNA TODA VEZ QUE NO HA SIDO PARTE DE DICHO CONTRATO Y, POR ENDE, NO TIENE
RELACION JURIDICA CON NIGUNA DE LAS PARTES DE ESTE PROCESO. EN ESE ESCENARIO, ADEMAS, SOLO
DEBERA ANALIZARSE SI EL SR. _ ESTA OBLIGADO A RENDIR CUENTAS, Y Sl ASI FUERE, Sl YA LASPRACTICO
O, POR EL CONTRARIO, S| DEBE HACERLO EN LA ETAPA OPORTUNA. COMO SE VE, NO TIENE Ml
REPRESENTADO VOCACION NI LEGITIMACION PARA OBRAR QUE TORNE LEGITIMA SU PARTICIPACION EN
ESTE PROCESO.

2) Que prevalezca el increible planteo del demandado y, consecuentemente, la rendicidn de cuentas solicitada por el actor no tenga
relacién alguna con el contrato de asesoramiento sino con otro tipo de relaciéon o vinculo y que la misma se circunscriba alos recibos
acompafiados. PUES BIEN EN ESE ESCENARIO, Ml REPRESENTADO TAMPOCO TIENE NINGUNA VINCULACION YA
QUE NO FIRMO DICHOS RECIBOS; NO LOS EXTENDIO; NO TIENE RELACION JURIDICA NI PROFESIONAL NI DE
NINGUNA OTRA NATURALEZA CON NINGUNA DE LAS PARTES POR LO QUE ?O0BVIAMENTE- NO TIENE TITULO
ALGUNO PARA ESTAR EN ESTE JUICIO DE RENDICION DE CUENTAS DIRIGIDO EXCLUSIVAMENTE HACIA EL SR.
Por todo lo dicho, con més lo que supla el elevado criterio de V.S, solicito se trate la excepcion de falta de legitimacion pasiva
opuesta como de previo y especial pronunciamiento y corrido que fuere el traslado de lamisma alas partes, se disponga lafaltade
legitimacién para obrar en cabeza de mi representado, toda vez que no tiene ninguna

vinculacion ni titulo alguno pararevestir la condicion de tercero en el presente pleito, todo ello con g emplar imposicion de costas a
cargo del demandado o de ambas partes, en caso de oposicion del actor.

V.- SUBSIDIARIAMENTE CONTESTA CITACION DE TERCERO

A continuacion mi parte respondera en forma subsidiaria la citacién de tercero formulada por el demandado, pidiendo que en caso de
no hacerse lugar ala excepcion previa opuesta (ya sea en | aoportunidad prevista por el art. 347 inc. 3° 0 en la sentencia definitiva)
se rechace la demanda con respecto ami representado, toda vez que no resulta obligado ?desde ninguna éptica- a rendirle cuentas ni
al actor ni tampoco a demandado.

En este Ultimo sentido, deseo dejar expresamente aclarado, a fin de quede debidamente delimitado y no se confunda el objeto de la
demandaincoada, que larendicién de cuentas solicitada por €l actor se dirige -en formaexclusiva- haciael Sr. __, esdecir sedirige
adirimir si éste tiene obligacion de rendir cuentas por una gestion profesional o comercial que él mismo realizara en favor del actor.
Es pues entonces la actuacion personal del Sr.  laque debe analizarse en el presente proceso, alaluz de larelacion contractual
existente (contrato de asesoramiento) o la ?de confianza? que pretende €l demandado. Teniendo en cuentaello, y los fundamentos
que yafueran expresados en el capitulo precedente, mi parte se limitard a negar o reconocer |os hechos que le sean adjudicados asu
persona.
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IV &) Negativas:

Por imperativo procesal niego todos y cada uno de los hechos aducidos en la demanday contestacion en traslado, que no sean
expresamente reconocidos por esta parte, asi como toda la documentaci 6n acompafiada que no merezca especial reconocimiento alo
largo del presente responde. Asimismo, y en especial niego todo el intercambio deemailsque el Sr. _ acompafiaa su contestacion
y que le atribuye ami representado como asi también, el supuesto intercambio de mensajes de whatsapp que se acompafian con la
contestacion de demanda.

En particular niego:

IV b) REALIDAD DE LOS HECHOS Pues hien, a continuacion mi parte le harasaber aV.S. ?Y, CONTRARIAMENTE AL
PROCEDER DEL DEMANDADO, ADEMAS LO ACREDITARA- que mi representado, no ha sido jamés ni apoderado, ni
mandatario, ni, atitulo personal, hatenido ningunarelacion ni profesional ni comercial con €l actor, de modo que quedara al
desnudo la audaz aventura emprendida por el demandado, aventura parala que no existe justificacion ni motivo valido alguno dado
gue, conforme se lo acreditara, jamas pudo el demandado haber visto un poder, mandato, contrato o algiin otro documento que
vincule al actor con mi representado (que por otra parte no anuncia ni acomparia).

Como yaselo dijeraalo largo de toda esta presentacion, el Sr.__ no hatenido jamas vinculacién alguna con las

partes de este proceso. Su Unica conexion con la historiatraida alos estrados de V..S. es haber sido ?y continuar siéndolo- presidente
delafirma___, unadelas partes signatarias del contrato de asesoramiento invocado por el actor como sustento de su demanda.
Pues bien, como resulta de las constancias de esta causa, el actor no ha demandado ni alafirma referida ni mucho menos ami
representado, pese a que seguin el demandado este habria desempefiado una serie de funciones que lo ubicaria como el ?hombre de
confianzade ___? con, entre otras cosas, un poder otorgado formamente para administrar y disponer. Tal circunstancia proviene de
un error (QUE EL DEMANDADO CONOCE PERFECTAMENTE) cometido en su

momento por el apoderado del actor, que le envid una cartadocumento al Sr._ revocando, de manera genérica, cualquier tipo de
poder, ya sea de administracién, de disposicion o de cualquier tipo de autorizacion o mandato otorgado por el actor.

Finalmentey a partir deque el Sr.___ no tiene ninguna relacion ni vinculacidn con las partes de este proceso, se ha opuesto la
excepcion de falta de legitimacion paraobrar del Sr., por lo que si lamisma no prosperara (en este estadio o en oportunidad de
dictarse la sentencia definitiva) solicito que se consideren los argumentos esbozados en aquellay en este capitulo, para rechazar la
demanda con respecto a mi representado, por no resultar obligado arendir cuentas de ninguna naturaleza a favor de ningunade las
partes del presente proceso.

IV ¢) ENCUADRE JURIDICO

Lademanda en traslado se dirige a pedir unarendicion de cuentas a firmante de un contrato de asesoramiento, debido aque
considera que dicha obligacién, esencialmente personal, es decir de quien ostenta la responsabilidad proveniente de aquél, no fue
debidamente cumplida. Se invocaron las normas del art. 1324 y ccdtes del nuevo CCyCN para promover agquella.

Pues bien, € demandado no obstante reconocer que mi representado no firmo el contrato de asesoramiento atitulo personal, sino
como presidentede ___, igualmente pretende que responda de manera personal en base a un disparatado y fantasioso relato,
consistente basicamente en adjudicarlea Sr. __, sin acreditacion alguna, la condicion de apoderado, mandatario, administrador, etc.
del actor.

Conforme mi parte lo acreditd, tal confusion (que en el caso del Sr. __ provino de uno de los abogados apoderados del actor, quien
supuso ?erroneamente- que € Sr. revestiala condicion de apoderado, circunstancia que le fue negaday comunicada de manera
fehaciente.

De todo cuanto sellevadicho y de lajurisprudenciay doctrina citadas en los parrafos precedentes, surge que para que la posicion de
la demandada preval ezca debe demostrarse una vinculacion y/o relacién juridica por parte del Sr.  para que la presente
controversia pueda reputarse ?comin? para €l. No basta para el caso solo blandirlo y no acreditarlo de ninguna manera. En efecto,
hace falta que tales afirmaciones sean demostradas y acreditadas, circunstancia que resulta gravitante puesto que justifica nada mas
ni nada menos que lapresenciaono del Sr. _ en este pleito.

V.- DERECHO

Fundo esta presentacion, y por ende, €l derecho que asiste a mi representado, en los arts. 347 inc. 3°del CPCCN vy los art. 1324,
1334y ccdtes. del Cédigo Civil y Comercial aplicables al sub lite asi como en ladoctrinay jurisprudenciaimperante en la materia
debatida en estos autos y que ha sido expresamente citadaalo largo del presente responde.

VI1.- PRUEBA

A fin de dar debido sustento alo afirmado alo largo de la presente, ofrezco |os siguientes medios de prueba.

a) DOCUMENTAL:
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Se acompafian a continuacion |os siguientes documentos:

Copiadel Poder Genera Judicial,;

Cartadocumento N° _ defecha _;

Asimismo, se ofrece ad effectum videndi et probandi |a siguiente causa en tramite ante el Juzgado Nacional enlo Civil N° 2
c/__s/ RENDICION DE CUENTAS (Expte. __)?y? ¢/ s/ RENDICION DE CUENTAS (Expte. _ )?

b) INFORMATIVA:

Solo para €l caso que la actora 0 demandada nieguen la autenticidad de las cartas documentos acompafiadas, solicito se libre un
oficio a correo argentino afin de que se expida sobre su autenticidad.

VII.- AUTORIZACIONES

Que, vengo aautorizar alosDres.  acompulsar las presentes actuaciones, efectuar desgloses y/o arealizar cuanto acto resulte
eficaz parael impulso de la presente causa.

VIIl.- FORMULA RESERVA DEL CASO FEDERAL

Para el harto improbable supuesto que V.S., ignorando el peso de las argumentaciones vertidas, no hicieralugar ala excepcion
opuestay prosperase lademandaincoada contrael Sr. _, formulo expresareserva del caso federal para ocurrir por ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion por laviadel art. 14 delalLey 48, todavez

que, en dicho supuesto, se verian seriamente concul cados | os derechos de propiedad y la garantia del debido proceso y la defensaen
juicio, derechosy garantias expresamente reconocidos por nuestra Constitucion Naciona (arts. 17 y 18).

IX.- PETITORIO

Por todo lo expuesto, a V. S. respetuosamente solicito que:

1°) Tenga por contestada, en debido tiempo y legal forma, la citacion de tercero formulada por €l demandado;

2°) Tenga por acompafiado €l bono de derecho fijo, presente la prueba ofreciday la autorizacion conferida;

3°) Se confieratraslado de la excepcidn de falta de legitimaci én pasiva opuesta por mi representado a ambas partes de este proceso;
4°) Oportunamente se resuelva la excepcidn como de previo y especial pronunciamiento debido alo ostensible y evidente de los
fundamentos invocados 'y, se lahagalugar disponiendo que el Sr.  carece absolutamente de legitimacion pararevestir la
condicién de tercero en este pleito, ello con gemplar imposicion de costas a cargo de la demandada, o de ambas, en caso que el actor
Se opusiera a su procedencia.

5°) Si seresolviese que la excepcion opuesta, por no ser manifiesta, sera tratada en oportunidad de dictarse sentencia definitiva, sela
declare procedente en dicho momento, con costas.

6°) Por Ultimo y en caso de no hacerse lugar ala excepcion opuesta, pido se rechace latotalidad de la demanda con respecto al Sr.
____,concostas.

Proveer de conformidad, que

SERA JUSTICIA
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