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Modelo de Escrito

NULIDAD DENUNCIA ANONIMA.
ALLANAMIENTO. JUICIO CONTRAVENCIONAL PROMUEVE NULIDADES. Sefior Juez: X XX, abogado defensor
de Ay, con el domicilio legal constituido en XXX, en lacausanro. XXX, caratulada "y otro infraccion art. 96, ley 8.031",aV. S.
digo: I.- DENUNCIA ANONIMA. Vengo, en primer término, a promover la nulidad de lainstruccién policial, en virtud de su
origen viciado, pues entiendo que la denuncia anénima no redine los requisitos que la ley procesal impone en la materia. Conforme
surge del acta obrante afs. 1, el sumariante instructor, José Carlos Pedersoli, reconoce que estas actuaciones seinician araiz de un
aviso anénimo, cuyas caracteristicas no especifica. En efecto, es através de un aviso andénimo que toma conocimiento de que en la
fincasitaen lacale Aranay Maestra Ravelo, del barrio La Horqueta, funcionaba un casino en forma clandestina, disponiéndose -en
atencién aestanoticia- €l allanamiento ordenado afs. 19 que fuerarealizado, con habilitacion de hora, €l dia 14 de mayo del
corriente afio, labrandose afs. 20 el actaderigor. Al inicio de lainvestigacion, si bien se reconoce el origen anénimo de lanoticia
criminal, no se aclaralaforma en que este aviso se habriainstrumentado, circunstancia que a nuestro juicio descalifica alin més el
origen de la presente denuncia, puesto que el propio funcionario publico actuante, olvidando sus obligaciones funcionales, no
individualiza ni esclarece debidamente el origen de lainformaciédn recibida. Recordemos, en éste sentido, las previsiones de los
articulos 77, 78 'y 79 del Cadigo Procesal, aplicable supletoriamente conforme lo dispone el art. 3ro. del decreto-ley 8031, en tanto
en ellos se prescribe taxativamente |l as formalidades que deben respetarse al radicarse una denuncia ante la autoridad competente,
pudiendo ser lamisma verbal o escrita; hacerse en forma personal o por mandatario, pero siempre consignandose los datos
personales para la especifica identificacion de quien la esta formulando.- A todas luces, lainiciacion del presente proceso araiz de
una denuncia andénima -como la que se hizo valer en el presente caso-, se encuentra francamente en pugna con las garantias que
emergen de laforma republicana de gobierno y del estado de derecho. No es necesario reiterar que no pueden confundirse las
facultades propias de |as autoridades de prevencién con lalegitimidad y procedencia de la denuncia anénima. El art. 4, segundo
parrafo, del Decreto Ley 8.031/73, si bien establece que la accion por la comisién de faltas es piblica, estando la policia facultada
para proceder de oficio, no es menos cierto que sujeta la procedencia de la accién ala denuncia que pudiera formular cual quier
persona mayor de 16 afios en formaverbal o escrita ante la propia autoridad, siguiéndose, obviamente, |as prescripciones ya citadas
del Codigo Procesal. Los requisitos formales del acto de denunciatienen por objeto garantizar la responsabilidad del denunciantey
evitar la promocion de la delacién oculta. Es necesario exigir en todos |os casos laidentificacion del denunciante, pues esta
modalidad esla Unicaformade evitar seincurraen el delito de falsa denuncia o en el delito de calumnia, en cuanto contenga una
falsaimputacion dirigida a una persona, de donde resulta la necesidad ineludible del recaudo de laidentificacion. Francisco J.
D" Albora ensefia, siguiendo a Ricardo Levene (h), que es nulo el proceso en el caso de ladenunciaanonima (C. N. P. E., Sdlall, J.
A. del 9-12-92, pag. 57, C. P. P. delaNacion, pag. 177). José |. Cafferata Nores, sefidla que si bien en |os casos de accion publica,
perseguible de oficio, los 6rganos de la persecucién penal deben iniciarlatan pronto tengan noticia por cualquier medio de la posible
existencia del delito, esto no quiere decir que el medio o la noticia que el medio contiene pueda ser ilegal. Aprovechar lailegalidad
parainiciar la persecucion del delito estan inadmisible como aprovechar lailegalidad paraintentar probar su comision ("La
denuncia anénima o tareas de inteligencia', Suplemento de Jurisprudencia Penal, LaLey, 28 de febrero de 1997, pég. 28). Javier A.
De Luca, en su articulo titulado "Denuncia Anénima’, publicado en La Ley € 9 de agosto de 1991, reconoce que la denuncia
anonima no es un modo de iniciacion del sumario previsto en el Cédigo Procesal. Luis A. Barberis, se encuentra enrolado entre
quienes estiman que nuestras instituciones repudian los anénimos., recordando a este respecto que un juez de instruccion de la
Capital que era consultado por uno se sus secretarios acercade si debia ser cabeza de sumario con un anénimo, contesto con un
laconico: "lajusticia no se mueve por alcahueterias'. Oderigo, también sostiene que las denuncias anénimas o delaciones no pueden
servir de base paralainiciacion del proceso (C. C. C., G. F, 31, 64). Esque, si se promovieralavirtualidad de las denuncias
andnimas no podriamos saber si su autor es capaz, imparcial, si es calumnioso, si e comprenden ciertas inhabilidades, si es denuncia
repetida, si se haviolado el secreto profesional, etc., conforme lo prescribe el art. 79 del Cédigo de forma. Estas razones nos llevan a
promover lanulidad de lo actuado, en virtud de considerar que la accion penal, con sustento en una denuncia anénima, se aparta de
lo dispuesto por €l art. 4, parrafo segundo, del Decreto Ley 8.031/73y arts. 76/79 del Codigo Procesal Penal, violandose,
expresamente, el debido proceso y la garantia de la defensa en juicio de innegable raigambre constitucional. I1.- ALLANAMIENTO.
En primer lugar, si tenemos en cuenta que la comunicacion dispuesta afs. 3 vta. -por cuya virtud se hace conocer a juez deturno la
iniciacion de la presente prevencion-, no hasido notificada en el término de ley, resultaimprocedente larealizacion de diligencias
previas con antelacion alaintervencién o notificacion judicial. En este sentido, parece manifiesto que no se ha participado en forma
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inmediata a la autoridad judicial acerca de lafalta sobre lacual se estaba previniendo, razén por lacual, més alla de la comunicacion
formal que aparece consignada en € sumario, €l juez de prevencion de manera alguna autorizo |as investigaciones efectuadas en €l
terreno y que sirven de sostén ala proyeccion posterior del sumario. No cabe duda alguna que la consecuencia inmediata de dicha
irregularidad hace que la orden de alanamiento dispuesta se encuentre fundada, como hemos visto, en unatarea de inteligenciano
autorizada judicialmente en tiempo oportuno y con origen esplreo en tanto se movilizaa partir de una denuncia anénima. Si bien por
auto de fecha 14 de mayo de 1997 se dispone larealizacion del allanamiento con la consiguiente habilitacion de hora, existen
distintas circunstancias que nos llevan a dudar de lalegitimidad de lamisma.- En esencia, conforme surge de fs. 14, €l oficial JOSE
C. PEDERSOLLI, se encontraba realizando trabajos de inteligencia en las proximidades del domicilio luego allanado, manifestando
expresamente que procedio a pasar por dicha morada, por Ultimavez, ala 1:20 minutos, a consecuenciade o cual, mas luego, se
dirige desde el barrio de La Horqueta hasta la sede de la Brigada de I nvestigaciones de Vicente LOpez, lugar donde vuelca
nuevamente su testimonio para proceder, a consecuencia de éste, el Comisario Inspector Carlos MINISCARCO, ala€levacion dela
solicitud de la orden de allanamiento respectiva.- Asi las cosas, €l pedido propiciado por el Comisario actuante conlleva,
consecuentemente, la expedicion por parte de V.

S. delaorden que surge del auto de fecha 14 de mayo.- Si tenemos en cuenta que la diligencia se lleva adelante a las 3:40, horas de
la madrugada, tenemos que concluir en que todas las diligencias detalladas se llevaron adelante en un lapso de dos horasy que V.S.
se encontraba en su publico despacho alas 3 de la madrugada para expedir la orden pertinente. Obviamente resulta dificil parael
suscripto considerar la avidez del cuerpo policial para el esclarecimiento de los hechos denunciados que, por otra parte, han podido
contar con la presencia del Juez actuante en su publico despacho alas tres de la madrugada para conseguir la expedicion de la orden
respectiva.- Si 0s hechos descriptos son consecuencia de unarealidad -llamativa por cierto pero inobjetable-, desde ya bienvenida
sea la presteza de | os Grganos estatal es en la averiguacion de supuestos hechos delictivos, pero si las circunstancias aqui apuntadas
sobrevienen de algunairregularidad en la expedicion de la orden de registro domiciliario, solicitamos -enérgicamente- se decreten la
nulidad de lamismay de todo o actuado en consecuencia. Sin perjuicio de lo referido en los pérrafos que anteceden, también
debemos significar que si bien la orden permite el diligenciamiento de la misma con habilitacion de hora, esta autorizacion no puede
de ninguna manera suponer una autorizacion para omitir la explicacion por lacua el allanamiento se materializaalas 3:40 hs. dela
madrugada. No olvidemos que €l art. 192 limitala materializacién de estos allanamientos a un horario predeterminado, que va desde
las 7 de la mafiana hasta las 7 de la noche, debiéndose en su caso explicitar -en forma debida- el peligro que podria derivar en la
demora de la gecucion. El art. 195 del Codigo de Procedimiento Penal, impone que en la propia orden de allanamiento se establezca
detalladamente la forma en que ha de ser gjecutada la orden. Las expresiones genéricas empleadas en la orden de allanamiento no
satisfacen las exigencias propias del articulo citado. No sabemos si, efectivamente, el Jefe de la Brigada de San Isidro, Unico
autorizado aintervenir en ladiligencia, fue quien lallevara a cabo -no existiendo ninguna constancia de del egacion expresa que éste
haya propiciado- en tanto no resultalegible, o reconocible, su firma, resultando también diferentes las consignadas afs. 1y sgtes. en
relacion alaque obraafs. 3 vta., por lacua se comunica el inicio de estas actuaciones. Tampoco se cumplio con la obligacion de
notificar la orden de allanamiento en forma preliminar al encargado de lafinca, debiéndose sefidar que se prescindio de toda
notificacion previa puesto que, conforme surge de la propia orden de allanamiento, €l mismo se parece mas a un asalto llevado
adelante por un grupo de tareas, que ala gecucion de una orden judicial de constatacion de unafalta. Obsérvese que lafuerza
policial se divide en dos grupos, procediéndose a reducir -como alli se sefiala- al personal de vigilancia de lafinca, reduccion que
parece alin mas inexplicable en lamedida en que no se constato resistencia de ninguna especie. Asimismo, cabe sefiadlar que la orden
de alanamiento, si bien autoriza el secuestro de eventual es elementos destinados al juego clandestino, de ninguna manera confiere
autorizacion para efectuar requisas de orden personal. En conclusion, creo que la orden de allanamiento ha sido gjecutada en abierta
violacién alas disposiciones del titulo 5to. del Codigo de Procedimiento Penal, art. 191 y sgtes., habiéndose afectado los arts. 14y
21 dela Constitucion local, que regulan o limitan larealizacion de estos actos en aras de lainviolabilidad del domicilio. El juicio
contravencional debe respetar las garantias de orden constitucional que tienden a asegurar el debido proceso y la defensa en juicio.
En virtud de ello, los procedimientos que se aparten de estas prescripciones tutelares de las libertades individuales, devienen
necesariamente en actos insanablemente nulos, debiéndose recordar que por disposicion del art. 3ro. del Cédigo de Faltas son
aplicables supletoriamente las disposiciones de la Parte General del Codigo Penal y las del Cédigo de Procedimiento de la Provincia,
en cuyo contexto promovemos las presentes nulidades. Por |as razones expuestas, solicitamos se haga lugar a las nulidades
planteadas, disponiéndose el sobreseimiento de rigor.- Proveer de conformidad, SERA JUSTICIA.
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