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SE PRESENTA. RECURRE EN QUEJA POR DENEGACION DE RECURSO
EXTRAORDINARIO DE INAPLICABILIDAD DE LA LEY

EXCELENTISIMA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES:

domicilio electrénico ???.@notificaciones.scha.gov.ar // Te. ??.. aVV.EE. me presento y respetuosamente digo:

OBJETO

?2Que en tiempo y formavengo, y en los términos del art. 292 Cpcc 'y Ac. 1790/78, por €l presente arecurrir en queja por denegacion
del recurso de Inaplicabilidad delaLey, por parte dela Sala.....delaCamaraen lo Civil y Comercial del Departamento Judicial
de......., solicitado por esta parte en €l expediente........ N° ?22./........, 2222? C/ ?2?2. S/ 7?2.? en tramite por ante el Juzgado en lo Civil
y Comercial N° 3, Secretaria Unica, del Departamento Judicial supra mencionado, con el objeto que se lo declare mal denegado. Y se
ordene su concesion.-

ADMISIBILIDAD FORMAL DEL RECURSO DE QUEJA

?2Que de conformidad con lo establecido por el CPCC en su art. 292 PUNTO 1° y art 1 de la Ac. 1790/78, acompafio copias de la
Resolucion delaSala |l denegatoriadel recurso de inaplicabilidad delaLEY DE FECHA ....de....... de......; copiadelasentenciade
Primerainstanciadefecha....de.......... de......; copiade la Sentenciade Camara Sala ......Departamental, de fecha ......de......... de

........ modificatoria de la sentencia de lerainstancia; copiadel escrito de interposicion del recurso de inaplicabilidad delalLey.-

|. CUESTION PREVIA: EXCEPCION DE EFECTUAR EL DEPOSITO PREVIO PREVISTO POR EL ART. 280 CPCC.-

a. De conformidad con la previsién del art. 280 Cpcc, 3er parrafo esta parte queda exceptuada de efectuar la carga procesal del
depdsito previsto en el primer parrafo del art. Supra mencionado de virtud de gozar con el Beneficio Provisional de Litigar sin
Gastos el cual me fuere otorgado con fecha....de........ de........ por el Juzgado Civil N ° ....del Departamento Judicial de........ , autos

ART. 280 CPCC: ??. No tendran obligacion de depositar cuando recurran, quienes gocen del beneficio de litigar sin gastos, los
representantes del Ministerio Pablico, y los que intervengan en el proceso en virtud del nombramiento de oficio o por razén de un
cargo publico?.?

ANTECEDENTES RELEVANTES

Confecha....... de....... de..... , esta parte recurrente interpone, representado en dicho acto por mis progenitores ???. y ???. en
virtud de mi minoria de edad, forma demanda por Dafios y Perjuicios contra ????., en virtud de |os dafios sufridos por esta parte en
ocasion del accidente de transito acaecido con fecha...de.......... de...... al ser embestido por el demandado supra mencionado, y del
cual resulte con lesiones de consideracion, y citandosea™”........ SA. enlostérminos del articulo 118 delaley 17418.-

La sentencia de grado determina:

1) Hacer lugar alademanda entablada por ?.. y ???.. y en consecuencia condenar a ???? abonar , en €l plazo de diez dias, a esta parte
??lasumadelasumade........... ($......) y @ sefior 722, lasumade.......... pesos ($.......), alaque se adicionaran los intereses
calculados alatasa pasiva que publica el Banco de la Provincia de Buenos Aires, desde la fecha del evento dafioso (........ de...... de
..... ) hasta el efectivo pago.

2) Hacer extensivala condenaalaaseguradora.......... SA. (art. 118 delaley 17418).

Esta parte deduce recuso de apelacién contra dicha sentencia, en relacion alatasa de interés pasiva fijada por €l juzgado de grado, a
los fines del célculo delosintereses al capital de condena.-

La Citada en garantiay demandado, deducen recurso de apelacion :

La sentencia de cAmara determina:

1) admitir parcialmente alos agravios de la parte citada solo en relacion alaresponsabilidad del demandado, desestimando los
expresados por la parte actora.; y confirmado la sentencia apelada el relacion resto de lo apelado por la citaday demandada 2)
modificar parcialmente la sentencia de la Instancia en cuanto ha sido materia de recurso y agravios, distribuyéndose las
responsabilidades por el evento dafioso en un setenta por ciento (70 %) en cabeza del Demandado y de |a Citada en Garantia, y en un
veinte por ciento (30 %) en cabeza del Actor, debiendo en consecuencialos Primeros (La Aseguradora en la medida del respectivo
contrato) abonarle a actor, 7?72, lasumade$. ......... pesos ($........ )y al sefior 72?2, lasumade......pesos ($ ....... ).(Art. 1113 2°
parte del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia, arts. (art. 39, 41y cctes Ley 11.430 vigente al momento del presente accidente); 3)
confirmar en todo lo demés lo decidido e imponer |as costas en ambas instancias por su orden en atencién alamaneraen que se
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resuelve la presente cuestion (Arg. art. 68 2° parte del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 4) Regular los honorarios de los
Profesionales en porcentajes respecto del capital de condenay accesorios:

2) Ante €l decisorio de la Cédmara departamental, con fecha...de ......de ......esta parte interpone formal recurso extraordinario de
inaplicabilidad delaley, €l cual con fecha...de......de ......fue rechazado por la sala actuante por considerar que el valor del litigio no
superala sumafijada parala procedencia del recurso extraordinario.-

DESICION DE LA SALA DE LA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL DEL DEPARTAMENTO JUDICIAL DE ........... -
LaSaa..., rechazo el recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley, interpuesto por esta parte, por considerar que el valor del
litigio no supera la sumafijada parala procedencia del recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley.-

El a quo efectlia unainterpretacion erronea respecto alo que considera valor del litigio , tomando como tal lasumade$ ...... Quees
equivalente a 30 % que fijo como responsabilidad de esta parte , es decir ladiferencia de la sentencia de primerainstancia ($......... -)
y lasentenciade Camara ($..... (y respecto del cual seinterpuso el recurso rechazado), y para esa manera sostener que ?el valor del
litigio no supera la sumafijada parala procedencia de éste remedio procesal extraordinario por lo que sella su suerte?.-

El valor del litigio, atener en consideracidn alos fines del recurso rechazado, debe ser el fijado por la sentencia de primerainstancia
esdecir lasumade$ ......, suma esta que se encontraba plenamente vigente a momento del dictado de la sentencia de camara (...de
....... de....) y alafechade natificacion de lamismaaestaparte el dia...de........de........, y nolos.......... como mal sostiene el aquo.-
El montode$........ , Superaampliamente el valor del litigio vigente ala fecha supra mencionada, en el cual el lus arancelario fue
fijado por lasupremacorteen’$ ....... a..de.... de.....,porlocud ... ius prescriptos por € art. 278 Cpcc, equivaldrian alasuma

El aquo de manera arbitraria, dispone que el valor del litigio debe ser el vigente al valor del iusarancelario d ...de ....... de....... , €S
decir una suma superior alos 500 uis por lo cual el valor del litigio deberia superar superar los......... , cuando en realidad debi6
haberse respetado el valor vigente a la fecha de notificacién de la sentencia definitiva de Camaray por el monto de lasumafijadaen
carécter de capital de sentenciaen primerainstancia ($........ ), monte del capital este el cua fue el objeto central de laapelacién
incoada por la demandada, no asi por esta parte que solo apelo latasa de interés aplicable.-

Si bien esta parte se agravia, en el recurso extraordinario, en el 30 % de responsabilidad fijado ami cargo en virtud de de la
inexplicable interpretacion de la camara respecto alas prioridades una avenida de varios carriles y con un Unico sentido de
circulacion, ello para nada modifica que el monto central por el cual se esta buscando se solidifique en laen el capital fijado por
sentenciarecurridaeslasumade $....... ynolos...... como mal sostiene la camara.-

V.-RESERVA DE LA CUESTION FEDERAL

Para el hipotético caso en que V.E. no admitiera el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley, esta parte formula, desde ya, la
expresareserva del caso federal en lostérminos del articulo 14 de laley 48 y también con fundamento en la denominada "doctrina
delaarbitrariedad" por entender vulneradas las garantias constitucionales de igualdad, defensa en juicio, debido proceso adjetivo,
dobleinstanciajudicial y derecho de propiedad.-

PETITORIO.

POR LO EXPUESTO, DE V. SOLICITO:

1-Tenga por deducida esta queja en forma de recurso y en tiempo y forma

2-Se declare laadmisibilidad de la queja.

3-Se examine lo resuelto por é aquo.

4-En caso de ser necesario, requiera también el expediente principal .

5-Declare mal denegado el recurso de inaplicabilidad de laley por la Sala....delaCamaraen lo Civil y Comercial del Departamento
Judicia de........ ,'y como corolario de ello se revoque la sentencia dictada por el aquo, en lo referente ala responsabilidad
concurrente y se determine la responsabilidad exclusiva de las demandadas ???y la citada en garantia............ SA..-

6- Setenga presente la excepcidn de efectuar el deposito previo previsto por € art. 280 cpcc

7- Setenga presente lareserva del caso federal.

Proveerlo De conformidad

Serd Justicia

?Por intermedio de la representaci n |etrada se notifico esta parte personalmente en el expediente con fecha........... , recibiendo la
cedulaen € domicilio congtituido €l ......... Causandome gravamen irreparable él a quo denegd de formairregular el recurso de
casacion interpuesto contrala sentenciade fecha....de............ de....... con argumentos que resultan inverosimiles y con una suma
imprecision sobre el derecho vigente y jurisprudencia aplicable. Tal es asi que:
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|-Esta parte en tiempo y forma presenta el escrito previo del art. 451 tercer parrafo con fecha........ einterpone recurso de casacion el
dia.......... contra la sentencia que confirmalas multas del Organismo provincia parael desarrollo sostenible.

I1-El mismo dia é aquo dicta el auto denegatorio del recurso deducido porque ?a su modesto entender, €l intento de revisar lo
resuelto, por lavia elegida, € recurso de casacion, esinadmisible? Como V.E. podré observar €l Sr. Juez de grado inferior, comienza
Sus argumentos seglin su modesto entender.

[11-El a quo apoya sus argumentos, diciendo, que este Altisimo Tribunal de Casacion Penal, homologando el criterio de la Camara
de este circuito, en CausaN° 17.172 7RAAM S.R.L? de fecha 24/5/2005 sosteniendo que de conformidad con el art. 54 de laley
8751/77y 24 inc. 3° del CPP, son los Jueces en |o correccional como Alzada, quienes agotan la viarecursiva en materia de faltas,
guedando solamente abierta la via extraordinaria prevista en la Constitucion provincial. Este criterio viola jurisprudencia de la
Suprema Corte en Ac. 90.367 ?C., P. E. Infraccion ley 11.430. Apelacion de falta municipal. Recursos de inconstitucionalidad y
nulidad? de fecha 6 de octubre de 2004. El sefior Juez doctor Hitters dijo: En particular, considero que el art. 448 inc. 1 del Cadigo
Procesal Penal habilita el recurso de casacién ante planteos como |os traidos en autos, teniendo en cuenta especialmente que el art.
15 del mismo Cadigo incluye en lajurisdiccion penal la materia contravencional.

A esto Ultimo, Excelentisimo Tribunal, debe sumarsele que el criterio de Su Sefioria Correccional, desconoce €l derecho vigente.
Pueslaley 8751/77 es el cadigo de faltas municipales, y pese ano ser este el lugar, esta parte con vehemencia debe decir que lafata
contravencional que seimputo esinfraccion alaley 11.720, y cuya competencia por antonomasia es del OPDS (Organismo
provincial parael desarrollo sostenible). El aquo desconoce, que el recurso de apelacion oportunamente interpuesto contrael OPDS,
se concedio por el dictamen del Sr. Asesor General de Gobierno de acuerdo alanormativade los arts. 53 incs. f) y g) del Decreto
806/97, reglamentario de laley 11.720 y art. 24 inc. 3° del Cadigo Procesal Penal ley 11.922 y sus modificatorias. Elevandose al a
quo por ladisposicion N° 904/2010.

V.E. el defecto del Juez Correccional es muy grave, pues deniega el recurso de casacion confundiendo el codigo de faltas municipal
con las contravenciones imputadas a esta parte seguin laley 11.720. Y estas es una de las consideraciones juridicas por las que fue
mal denegado €l recurso de casacion.

IV-Asimismo el aquo, siguiendo el lineamiento de que los Jueces en o correccional como Alzada, son quienes agotan lavia
recursiva, afirmaen el auto denegatorio que el temperamento casatorio resulta coincidente con un caso analogo originado en la sede
del Juzgado Correccional N° 7 Dptal, in re ?Mauger?, radicado luego en laSala |l de la Excma. Camaralocal del 6/11/2007,
sentenciandose por mayoria el criterio receptado en la causa 955/3 del colegiado, ?en la que se declaro?ainadmisibilidad del
recurso de apelacion interpuesto?.en tren de salvar las disimiles interpretaciones que debia seguir €l recurrente en materiade faltasy
contravencionesalaluz delaley 11.922 y alosfines de evitar situaciones frustratorias admiti6 el recurso extraordinario de
inaplicabilidad deley?y é aquo agrega que lareformade laley 13.812 no ha cambiado el rumbo recursivo de este tipo de
instancias, es decir de los sumarios administrativos sujetos arevision judicial. Y finiquita é aquo la cuestion definiendo el distingo
en el caso que instruccion y sentencia convergen en el mismo organo pues €l distingo entre esas dos categorias es entonces crucial si
se trata de acordar la procedenciaformal del remedio intentado?..pues los interesados persiguen unarevision del fallo por viadel
recurso de casacion como si estuviéramos ante una incidencia suscitada en la segunda categoria. Es decir que como esta parte no
tuvo la oportunidad de ser juzgado plenamente por él a quo entonces deniega el recurso.

V.E. esta parte no puede soslayar la aberracion juridica del Juez Correccional. De hacerlo se sentara un grave precedente donde un
juez inferior que debe conocer como instancia de apelacion se arroga €l derecho que imparte el CPP denegando el recurso de
casacion por el absurdo de que en este caso en particular lainstruccion la compulso el OPDS. No debe pasar por alto lo indicado
porque la via casatoria es la normal que deben seguir los recurrentes. Del mismo fallo citado de la Suprema Corte El sefior Juez
doctor Pettigiani dijo: juzgo que una interpretacion armonicatanto de las normas constitucional es involucradas, como las relativas a
ordenamiento procesal, €l referido érgano jurisdiccional que dicta su decisorio en Zinstancia Ultima?, como tribunal previo aque
entienda esta Suprema Corte por via de los dos remedios extraordinarios ese ?mismo? érgano es, dentro del organigrama disefiado
por el legislador en el marco del nuevo sistema de enjuiciamiento penal local sancionado a partir delaley 11.922, el Tribunal de
Casacion Penal.

Por ello Excelentisimo Tribunal, por las razones expuestas, es que esta parte exige su jurisdiccion por intermedio de esta queja. Ya
que €l criterio del aquo, confronta con lajurisprudencia de la Suprema Corte, se desentiende del art. 15 del CPP por lacua la
jurisdiccién penal es extiende a conocimiento de los delitosy contravenciones cometidos en territorio provincial. Por estarazon se
debe declarar mal denegado €l recurso.

RESERVA

Se reservan los Recursos de Nulidad Extraordinario y de inaplicabilidad de ley pararecurrir ala Suprema Corte de Justicia
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Provincial y seratificareservadel caso federal.

PETITORIO. POR LO EXPUESTO, DE V.E. SOLICITAMOS:

1-Tenga por deducida esta queja en forma de recurso y en tiempo y forma
2-Se declare laadmisibilidad de la queja.

3-Se examine lo resuelto por é aquo.

4-En caso necesario, requiera también el expediente principal.

5-Declare mal denegado el recurso casacion por €l Juez Correcciona y case el fallo con arreglo al art. 464 inc 3 por ser una condena
de multa por o que correspondera el procedimiento abreviado.

6-Se tenga presente la reserva de recursos.

Proveerlo asi,

Serd Justicia
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